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ONSOZ

Bu caligma, Tiirkiye’de Dilbilim alaninda yaymlanmis aragtirma makalelerini
tanitmay1r amagclamaktadir. Diger bir deyisle, calismadaki her yazi bir bilimsel
arastirmay1 ‘tanitma’ yazisidir. Arastirma yazilar1 Dilbilgisi alanindan Edimbilim’e
kadar genis bir yelpazede yer almaktadir.

Bilimsel arastirmanin s6ze dokiilmiis bigimi olan bilimsel metni alimlama,
metni ¢ozlimlemeyi ve metindeki bilgiyi ve arastirma siirecini yorumlamay1 6ngoriir.
Bilimsel metni ¢6ziimlemek ve yorumlamak ise, metnin iiretilme amaci
dogrultusunda, bilimsel sdyleme 6zgii yapilandirmalarin ‘farkinda olma’y1 gerektirir.
Bu tiirden bir ‘farkindalik’ metin okurunun bilimsel sdylem toplulugunun bir iiyesi
olmasi1 yolunda 6nemli bir adimdir. Bu adimi atan birey, artik, bilimsel bilginin ne
oldugu, bir bilimsel arastirmanin asamalari, belli bir bilimsel alanda metin olusturma
ve yapilandirma diizenegi ve o bilimsel alandaki iist-sdylem hakkinda yeterli bilgi
sahibidir. Bu bilgilenmenin bir sonraki asamasi ise, tiim bu edinilenlerden yola
cikarak bilimsel bilgi tiretmek ve bunu, diger bilim insanlar ile paylasmak ve geri
bildirim almak i¢in séze dokmek, yani 6zgiin bir bilimsel metin lreticisi olarak
bilimsel s6ylem toplulugunda yer almaktir.

Dokuz Eyliil Universitesi Dilbilim Boliimii 3. sinif dgrencilerinin ‘Mesleksel
Beceriler: Bilimsel Metni Coziimleme ve Tanitma Yazis1 Yazma’ dersi ¢ergcevesinde
hazirladiklar1 bu calisma, 6grencilerin Dilbilim sdylem toplulugunun birer iiyesi
olma yolundaki c¢abalarmin bir irinidiir. Ciraklik diizeyindeki bu {iriiniin
dilbilimcilere yararli olacagin1 umuyor, 6grencilerin bu ilk adimlarinin gelecekte de
stirmesi ve her birinin ileride alana degerli katkilarda bulunacak arastirmacilar
olmasini diliyorum.

14 Subat 2005
Dog¢.Dr. Aysen Cem Deger
Dokuz Eyliil Universitesi

Dilbilim Bélimi



TESEKKUR

Bu galismanin ortaya ¢ikmasindaki en biiyiik pay DEU Dilbilim Béliimii 3.
siif ogrencilerinindir; 2004-2005 6gretim yili giiz donemi boyunca yilmadan tiim
engellerin Ustesinden gelmisler ve bu kitap¢ikta yer alan tanitma yazilarim
tiretmiglerdir. Bir 6gretim elemant olarak bu ¢alisma siirecinde 6grencilerimden ¢ok
sey 6grendim. Hepsine ne kadar tesekkiir etsem azdir, onlarin emekleri olmasa boyle

bir iiriin ortaya ¢ikmazdi.

Ayrica bu kitapgigin olusmasindaki manevi ve maddi desteginden dolayr DEU
Dilbilim Boéliimii Bagkani Prof. Dr. Semiramis Yagcioglu’na ve bu dersin hazirlik
asamasindaki tiim yardim ve katkilarindan dolayr Dog¢. Dr. Aysen Cem-Deger’e

tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

14.02.2005
Ogr. Gor. Ozden FIDAN
Dokuz Eyliil Universitesi
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GIRIiS

Bu ¢alisma, DEU Dilbilim Béliimii, 3. Simf &grencilerinin 2004-2005 &gretim
yilinda Mesleksel Beceriler Dersi kapsaminda yaptiklar1 “Arastirma Metni Ozetleme

ve Tanitma Yazis1 Yazma” g¢aligmalarinin bir araya getirildigi bir derlemedir.

Derlemede sirastyla, Dilbilgisi, Metindilbilim, Toplumdilbilim, Psikodilbilim
ve Edimbilim alanlarinda Tiirkce iizerine yapilmis ¢alismalardan se¢ilmis arastirma
yazilar1 6zetlenmekte ve tanitilmaktadir. Caligsmalar, Dilbilim Arastirmalar1 Dergisi,
Ulusal Dilbilim Kurultay1r Bildiri Kitapciklart  ve Uluslararast Tiirk Dilbilimi
Konferansi Bildiri Kitap¢iklarinda yayimlanan iiriinler arasindan segilmis toplam 26

aragtirma yazisini kapsamaktadir.

Bu kitapciktaki tanitma yazilari, Ogrenciler tarafindan yapilmis ilk
caligmalardir. Bu nedenle, bu c¢aligma daha c¢ok bir uygulama denemesi niteligi
tasimaktadir. Ancak sdylemek gerekir ki bilimsel metin tiiriiyle ilk defa karsilasmis
bir ¢caligma grubu tarafindan hazirlanmis biitiin tanitma yazilar1 6zverili bir emegin

sonucudur.

Bu derlemede, olduk¢a sinirli sayida arastirma yazisi tanitilmistir. Bu tiirden
tirtinlerin ¢ogalmasinin Dilbilim alanindaki tiim arastirmacilar i¢in yararli olacagi

inancindayiz.

Bu kitapgiktaki tanitma yazilarinin tiim haklari yazarlarina aittir.

v



DILBILGISI BOLUMU



HAZIRLAYAN: AYCA COKYASAR

Ozil S. (1994) “Temel Tiimcelerde ve Ortagch Yapilarda Kip Anlatinmm”. Dilbilim Arastirmalart
Dergisi. s.112-127.

Bu yazimnin amaci, Seyda Ozil’in Dilbilim Arastirmalar1 Dergisinde yayinlanmig olan “Temel
Tiimcelerde ve Ortach Yapilarda Kip Anlatimi” baglikli calismasini tanitmak ve degerlendirmektir.

Tiirkge’de kip ulamimin temel tiimcelerle ortagh kuruluslarda nasil dile getirildigini ortaya
koymay1 amagclayan bu ¢aligmada kimi kip anlatim bigimlerinin gerek temel tiimcelerde gerekse
ortaglt kuruluslarda nasil ortaya kondugu incelenmistir. Tiirk¢e’de belli kip anlatim bi¢imleri ve bu
islevin temel tiimcelerle ortagh kuruluslarda kip anlatim bigimleri a¢isindan hangi dilsel araglarla dile
getirildikleri bu ¢alismada ortaya konmaya g¢alisilmistir. Calismanin ana boliimiinde temel tiimecelerde
ve ortaglt yapilardaki kip anlatimi belirli 6rnekler kapsaminda tanitilmaktadir. Tiimceler dnce kip
ulami agisindan incelenmekte daha sonra bu tiimcelerin ortagli kurulus olarak baska bir tiimcede nasil
kurulduklar agiklanmaktadir. Ortaglhi kuruluslarda ise yine “kip ulami1” temel alinarak kip olgusunun
dile getirilip getirilmedigi tanitilmaktadir. Calismanin devaminda /-IR/ ekinin farkli anlamlarda
kullanildig1 tiimcelerin ortaglt bir kurulus olarak baska bir timce iginde nasil kullanildigt
incelenmektedir. Calismanin basinda verilen 6rnekler kapsaminda tiimceye istek ve gereklilik gibi kip
anlatimlar1 katan /-MELI/ ekinin de ortagli yapilardaki farkli bigimleri betimlenmektedir. Calismanin
sonucunda temel tiimcelere kip anlatimi katan /-IR/ ve /-MELI/ eklerinin ortacli kuruluslarin icindeki
fiillerde kullanilmadiklar1; ortagh yapilarda kipsel anlatimlar /-IR/ ve /-MELI/ ekleri baglaminda, bu
eklerin ortaya koydugu kip anlatimlarini ifade eden fiiller yani sozliiksel birimlerle (ummak, sanmak,
istemek, vb.) dile getirildigi; ortaglt kuruluslarin kendi tiimcelerinin kip ulamlarini yardimer sozliiksel
birimlerle dile getirildikleri; fiil ¢ekim eklerinin kullanildiklar1 tiimcelere ve baglamlara bagli olarak
hem c¢esitli zaman hem de kip ulamlarinmi dile getirdikleri ayn1 zamanda bir ekin birden fazla kipsel
anlatim ortaya koyabildigi sonuglara ulagilmustir.

Temel tiimcelerde ve ortagh kuruluslarda kimi kip anlatim bigimlerinin ortaya kondugu bu
calisma kullanilan 6rneklerle giivenilir ve gegerli dayanaklar vermesi ag¢isindan bilimsel bir metin
olma ozelligi tasimaktadir. Ayrica bolimlendirilmis ve bagliklarinin numaralandirilmis olmasiyla
metin izlenebilir ve gozlenebilir kilinmigtir. Ancak konunun metin boyunca sadece birka¢ drnekle

incelenmesi metnin genig kapsamli olmasini engellemis goriinmektedir.



HAZIRLAYAN: FATIH CINAR
Erkman-Akerson, Fatma. (1994) “”’Tiirkce yiiklemde goriiniis, zaman ve kip”. VIII. Ulusal
Dilbilim Kurultay: Bildiri Kitap¢igi. S. 79-88.

Metinde "kip" "bildirme" ile "dilek-kosul"ulamlarini kapsayan bir istterim mi, yoksa
"zaman" ulamlarmi igermekte midir bu sorgulanmustir. Bir karisiklik olarak anlatilmistir. Bu
karmasikligin kaynagi da hep takilardan yani bi¢imlerden yola ¢ikildigindan ileri gelmekte oldugu
anlatilmistir. Metin "gorliniis","zaman" ve "kip" islevlerini tanimlamaya ve bu islevlerin Tiirk¢e de
nasil disa vuruldugunu ortaya koymaya ¢aligmistir.

Islevlerin takilarla olan iliskilerini gostermek icin sonunda tam ¢ekimli bir eylemi olan ana tiimceler
kullanilmustt. "Goriiniis","zaman" ve "kip" islevlerleri Tiirk¢ede kurulan eylemli herana tiimcede yer
aldig1 belirtilmektedir. Her ¢ islev de eylemin sonuna getirilen takilarla disa vuruldugu
belirtilmistir.Gortinlisiin iki 6zelligi belirtilmistir. Biterlilik ve bitmezlik. Biterlilik bir eylemi ya da
olguyu tamamlanmis yada tamamlanacak bir biitiin olarak ele almakta oldugu ifade edilmistir,
bitmezlik ise igse igerden bakma, isin basini-sonunu agik birakma olarak anlatilmistir. Eylemin
sonunda tek taki bulunmasi durumunda /EcEk/ takisini kendi bagina bir ipucu vermemekte oldugu
belirtilmisti. /EcEk/'le kurulan eylemin goriiniis niteligi ancak tiimcede bulunan baska ipuglar ile
kesinlik kzanabilecegi ifade edilmistir. /yor/ takisininda aslinda bitmezlik niteligi agir basmaktayken
/r/ takisinin ¢ok genis bir dilime yayildigi belirtilmistir. /D1/, /mus/, /yor/, /t/, /EcEk/ takilarinin
Ozellikle tek baglarina kullanildiklari ve baslarina kullanildiklar1 ve bagka ipuglariyla
yorumlanmadiklar1 durumlarda zaman islevlerinin de oldugu belirtilmistir. Timce dogru bir
timcedir. Ancak /yor/ -un degerini degistiren "yarin" birimidir. Yalnizca "geliyorum" bildirisini
aldigimiz zaman ilk yorumumuz bunu suanda, simdi ger¢eklesmekte oldugu yolunda olacagt
belirtilmistir. "Kip" islevi konusmacinin aktardigi igerik karsisindaki tutumu olarak tanimlanmistir.
Ancak bu tutumun birbirinden ¢ok degisik bakis agilarina dayanabilecegi ifade edilmistir. Gergek-
gercek degil , bildirme -istek/ kosul -buyruk, niyet, sitem, inanmama, kesinlik, bir olayin
gerceklesmesinin - miimkiin olmasi, zorunlu olma istenmesi gibi karsitliklar agisindan deger-
lendirilebilecegi ifade edilmistir.Bagka bir ayrim 6znellik-nesnellik karsitligina dayanmakta oldugu
ve bagka bir ayrim olarak igerigin izlenirligi ya daizlenmezligi karsithgma dayandirilabilecegi
belirtilmistir. Secilen eylemin anlamsal degeri, tiimceyi "biterligi ve izlenirligi olan bir olguyu
gelecege yonelik olarak tahmin" islevleri ile yorumlanmasina yol agabilecegi belirtilmistir. Ancak
anlamsal degerleri daha bagka olan sdzciiklerle bir tiimce kurulursa /r/ takisini ¢izelgelerde verilen
diizanlamiyla yorumlanabilecegi belirtilmistir. Takilarin ¢ok islevliligi hususunda; ¢evre baglantilari
isin i¢ine girdiginde taki-islevi bagintis1 degisebilecegi, bir taki, yerini takimlagtigi oteki takiyla,
timcedeki bagimsiz bir birime bagli olarak, islevlerinden bir boliiglinii birakabilecegi yada
degisebilecegi belirtilmistir. Takilarin ¢evre etkisinde kalarak islev degistirmelerinin iki yolla
gerceklestigi belirtilmistir. "Birde bakiyorsun" 6begi ve "yarm" birimi /mig/ takisinin "zaman" islevin
birakmasia yol agtig1 belirtilmistir. Degisimin bir baska nedeni de bir bagka takiyla takimlasma
olabilecegibelirtilmistir. Caligmada; takilarin islevlerinin g¢evre, yer ve kurduklar1 takima gore
ortadan kalkabilmekte ya da degisebilmekte oldugu ve ele alinan takilarin hepsinin tasidiklar: temel

ve yan iglevleri oldugu sonucuna ulasilmstir.



Hazirlayan: Osman KABA

Erguvanh Taylan, E. (1994) “Yantiimcelerde tamlayan ekinin islevi iizerine”. Dilbilim

Arastirmalari Dergisi. Istanbul: Bogazici Universitesi Yaymevi.

Bu yazinin amaci, Eser Erguvanli-Taylan’in Dilbilim Arastirmalari Dergisi 1994°te
yaymlanmig olan “Yantiimcelerde tamlayan ekinin islevi iizerine” baslikli ¢aligmasini tanitmak ve
degerlendirmektir.

Taylan’in bu ¢alismasinda eylemi ¢ekimli olmayan yantiimceler {izerinde durularak bunlar,
yapisal ve islevsel farkliliklar1 agisindan ele alinmaktadir. Ozellikle 6zneleri tamlayan eki gerektiren
yantiimce ¢esitleri saptandiktan sonra bu ekin anlamsal ve yapisal olmak iizere en az iki farkl: islevi
oldugu ortaya konmustur. Calismanin ana boliimiinde once eylemleri adlastirilmis bir yapiya sahip
yantlimcelerin belirtili isim tamlamasi goriiniimiinde oldugu, ancak adlastirilmig yapilarin ilgeglerle
kullanildig1 bazi belirte¢ yantiimcelerinde adlastirilmis eylemde iyelik eki bulunmasma karsin
yantiimcenin T{izerinde tamlayan ekinin olmadigi, ayrica adlastirilmis yapilar olan tiimleg
yantiimcelerinin de bazi durumlarda yan tiimcenin 6znesinde bu eki almadigi 6rneklerle agiklanmustir.
Dede’nin (1978) bazi tiimle¢ yan tiimcelerinin dznesinin tamlayan eki gerektirmedigi konusundaki
aragtirmalarina yazimin devaminda yer verilmis ve O6rneklendirilmistir. Ardindan eylemleri gegissiz
olan yantiimce yapilar1 “ol-“ eylemi ile yapilanlar ve “bir” tanimlig1 ile niceligi ifade edilmis belirsiz
Oznelerin tamlayan eki alarak ferdiyet kazandiklar1 yapilar olarak iki farkli tiire ayrilmis ve bu iki tiir
orneklerle agiklanmigtir. Ana boliimiin  sonunda eylemi gegisli olan tiimcelerin bir tiimleg
yantiimcesine nasil doniistiigii gosterilmistir. Buna karsin bazi gegisli yantiimcelerin 6znelerinin
tamlayan eki almadiklar1 halde diizgiin yapida olduklari da Hankamer ve Knecht (1976)’in
arastirmalarina dayanarak Orneklendirilmistir. Calismanin sonunda, tiimcenin &znesi belirli ise
yantiimce yapisinda tamlayan ekinin zorunlu oldugu; gegissiz eylemli timcelerde 6zne belirsiz ise
tamlayan eki almadiklari; ayni tiir tiimcelerde bu 6znelerin “bir” tanimlig1 ile niceligi belirtildiginde
bir ferdiyet kazandiklar1 sonuglarina ulagilmistir.

Yan timcelerde tamlayan ekinin islevlerinin konu alindig1 bu metin, ayn1 konuda yapilmis
diger c¢alismalara gonderimde bulunmasi, gegerli ve giivenilir dayanaklara yer vermesi, konu
siirekliliginin korunmasi ve elde edilen sonug¢larin bulgularla desteklenmis olmasi sebebiyle bilimsel
metin tiirlerinde aranan icerige yonelik beklentileri kargilamaktadir. Ayrica, génderimde bulunulan
kaynaklara kaynakgada yer verilmis olmasiyla, 6rneklerin numaralandirilip metne baglanmasiyla ve
bagliklarin numaralandirilmasiyla da bilimsel metnin izlenilebilirlik ve gozlenebilirlik beklentisini

karsilamaktadir.



HAZIRLAYAN : DENiZ KARA

Kiilebi, Oya, Ahmet Kocaman (1996) “-(sEl) ekinin kullamim iizerine” 8.Uluslararast Tiirk

Dilbilimi Konferans: Bildirileri. Ankara .

Bu yazinin amaci, Oya Kiilebi ve Ahmet Kocaman’in 8. Uluslararast Tiirk Dilbilimi Konferansi
Bildirileri 1997°da yayinlanmis olan “ -(sel) ekinin kullanim1 {izerine” adli caligmasini tanitmak ve
degerlendirmektir.

1960’11 yillardan giliniimiize tartigma konusu olmus —(sel) ekinin kdkeni, yapisal 6zellikleri ve
giniimiizdeki kullanim boyutunu; Tiirkge sozlik karsilastirmalari,giincel gazete ve kitap
incelemeleriyle ortaya c¢ikarmayr amacglayan bu arastirmada elde edilen bulgular; yapisal
goriinim,anlam ve kullanim agisindan incelenmistir. Arastirma yazisinda —(sel) ekinin yapisal
goriiniimii, anlami ve kullanimi farkli basliklar altinda incelenmistir.Yapisal goriiniimiiyle ilgili
olarak Tahir Nejat Gencan’in arastirmalarinin sonuglarina gére —(sel) ekinin biiyiik bir ¢cogunlukla ad
niteligindeki koklerle kullanildigi, az sayida eylem kokiine eklendigi bunun yani sira kimi sifatlarin
da bu eki aldig1 belirtilmistir. -(sel) ekinin anlamsal o6zellikleri hakkinda da Boeschoten’in
saptamalarina yer verilerek bu ekin aslinda iki anlam sinifina bagh kalip “bagint1” sinifindan baska
yalniz kiiresel, dairesel gibi sekil betimleyen matematik terimlerini iirettigi ve bu ekin ¢ogunlukla
kokte belirtilen kavramla ilgi bagt kurdugu agiklanmistir. -(sel) ekinin kullanimi hakkinda da belli
tarihlerde Cumhuriyet ve Tiirkiye gazeteleri taranarak bu eki almis sozciiklerin incelenmesiyle
yapilan ¢alismalarda, bu eki almis s6zciiklerin ilk sayfada 6nemli haberlerin anlatiminda pek siklikla
kullanilmadig1 ancak gazetelerin genis kitlelere dil araciligiyla ulagtigi disiiniiliirse -(sel) eki almis
sozciiklerin hi¢ de azzmsanmayacak bir kullanim sikligina ulastigi sonucuna varilmistir. Arastirmada
sonug olarak —(sel) ekinin Tiirk¢e’de yaygin ve yerlesik bir konuma geldigi ifade edilmistir.

-(sel) ekinin yapisal goriiniim, anlam ve kullanim agisindan incelendigi bu metin konu
siirekliliginin saglanmig olmasi, ayni konuda yapilmig diger ¢aligmalara gonderme yapmasi, amag
dogrultusunda gegerli ve giivenilir kaynaklar kullanilmasiyla ve ulasilan sonuglarin bulgularla
desteklenmesiyle bilimsel metin tiiriiniin igerige yonelik beklentilerini karsilamaktadir. Metnin
boliimlendirmelerinin yapilmis ve basliklarinin numaralandirilmis olmasiyla, gonderimde bulunulan
kaynaklarin kaynakc¢ada belirtilmesiyle, 6rnekler ve tablolarin numaralandirilip metne baglanmasiyla

bilimsel metin tiiriiniin metnin izlenebilir ve gdzlenebilir olmasi beklentisini kargilamaktadir.



HAZIRLAYAN: BILLUR ONAT

Ruhi, S., Zeyrek , D., Osam , N. (1997) . “Tiirkce’de kiplik belirtecleri ve ¢ekim iliskisi iizerine

bazi gozlemler”. Dilbilim Aragtirmalari Dergisi. s. 105-1

Bu yazinin amaci, Siikriye Ruhi, Deniz Zeyrek ve Necdet Osam’in 1997°de Dilbilim
Arastirmalart Dergisi’nde yaymlanmis olan “Tirkge’de kiplik belirtecleri ve ¢ekim ekleri iligkisi
iizerine bazi gozlemler” baglikli caligmasini tanitmak ve degerlendirmektir.

Bu ¢aligmada , kiplik belirtegleri zaman ve kilinis belirten ¢ekim ekleri ile iligkileri agisindan
ele alinmig; “mutlaka”, “kesinlikle”, “galiba”, “herhalde” ve “belki” fizerinde durularak bu
belirteglerin kiplik &zellikleri kimi zaman bir sdylem iginde, ¢ogunlukla da sdylemden bagimsiz
olarak orneklendirilerek ickin anlamlari ortaya ¢ikarilmaya calisgilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda,
belirteglerin hangi eylem tiirleri ve ¢ekim ekleriyle bagdastigi arastirilmistir. Calismanin ana
boliimiinde, ilk 6nce Palmer (1986), Lyons (1977), Fraylew (1992) ve Sweetser (1992)’1in kiplik
olgusu ile ilgili incelemelerine yer verilmis, daha sonra da bu bilgilerin 1s18inda “mutlaka”,
“kesinlikle”, “herhalde”, ”galiba” ve “belki” belirte¢lerinin hangi eylem tiiri ve ¢ekim ekleri ile
bagdastig1 tartistlmistir. Bu belirteglerin kiplik ve ¢ekim ekleri ile kullanimlar1 ve ezgileme , sdylem
belirleyicileri ve olumsuzlama iliskileri 6rnekler verilerek betimlenmistir. Caligmanin sonunda , kiplik
belirteglerinin kisi ekleri , eylem ¢ekim ekleri ve bazi eylem tiirlerine gore ayrim gosterdikleri ; “de”
ve “ki” gibi baz1 sdylem baglaglari ile “e” ve “yani” gibi sdylem belirleyicilerinin de kiplik degerinde
kaymalara yol ag¢tig1 sonuglarina ulagilmistir.

Metin, konuya sadik kalinmig olmasi, ayni konuda yapilan diger calismalara génderme
yapilmis olmasi, amag¢ dogrultusunda gegerli ve giivenilir dayanaklar kullanilmis olmasi ve ulasilan
sonuglarin bulgularla desteklenmis olmas: ile bilimsel metin tiirliniin igerige yonelik beklentilerini
kargilamaktadir. Ayrica, boliimlendirmelerin yapilmis olmasi, bagliklarin numaralandirilmis olmasi
gonderimde bulunulan kaynaklarin kaynakcada belirtilmis olmasi ve drneklerin numaralandirilarak

metne baglanmis olmast metni izlenebilir ve gézlenebilir kilmaktadir.



HAZIRLAYAN : HUSEYIN NiYAZIi CiYDEM

Ozsoy S., ve Erguvanh-Taylan E. (1998) “Tiirkce’nin Neden Gosteren Ilge¢

Yantiimceleri” Dilbilim Arastirmalart Dergisi. s. 116 - 125

Bu yazinin amact A. Sumru Ozsoy ve Eser Erguvanli-Taylan’in Dilbilim Arastirmalari
Dergisi 1998°de yayinlanmig olan “Tiirkge’nin Neden Gosteren Ilge¢ Yantiimceleri” baslikli
caligmasini tanitmak degerlendirmektir.

Underhill (1976), Banguoglu (1995) ve Ozsoy’un (1996) “diye” ve “ig¢in” yapilarmmn
Ozelliklerini ortaya ¢ikarmayi amaglayan arastirmalarinin igerisinden yalnizca ana tiimce ve yantiimce
eylemlerinin sozliiksel anlamlari ve bu eylemlere eklenen zaman, kip ve kisi eklerinin niteligi
iizerinde durulmaktadir. inceleme Tiirkge’de iki olayin arasindaki nedensellik iliskisini belirten
yapilardan olan “diye” ve “i¢in” yapilart kullanilarak kurulmus olan yantiimcelerin yapisal ve
anlamsal Ozelliklerini incelemektedir. Calismanin ana boliimiinde Oncelikle nedensellik gosteren
“icin/diye” ilgecleri ile kurulan yantiimcelerin arasindaki ¢esitli yapisal farkliliklara deginilmekte ve
bu farkliliklar 6rneklerle desteklenmektedir. Her iki yapinin da nedensellik ve amag¢ belirttiginin
iizerinde durulmaktadir. Daha sonra s6z konusu iki yapinin degisik kullanimlarina bakarak daha
belirgin olarak ortaya ¢ikan anlam farkliliklar1 gosterilmektedir. Bu farkliliklarin ana tiimcenin ve
yantlimcenin eylemlerinin s6zliiksel anlamlar1 ve bu eylemlere eklenen zaman, kip ve kisi eklerinin
niteligine bagli oldugu belirtilmektedir. Bu iki etkenin o6zellikleri ve birbirleriyle olan iligkileri
orneklerle agiklanmaktadir. Metnin ileriki boliimlerinde “i¢in” ve “diye” yapilarinin 6nceki kisimlarda
incelenen oOzelliklerine ek olarak iki sdylem islevine sahip oldugu belirtilmekte, bunlardan bir
tanesinin baglam igerisinde tiimcede belirtilmek istenen durumun gercekte tam tersinin gegerli
oldugunun {stii kapali bir bigimde belirtilmesi; digerinin ise konusucunun “diye” yapisinda
dinleyicinin fark etmedigi ancak nitelik agisindan sorgulanmayacak bir nedensellik iliskisini
dinleyicinin dikkatine getirmesini saglamak oldugu ortaya konmakta ve ortaya konan tiim bulgular
orneklerle desteklenmektedir. Metnin sonu¢ bdliimiinde ise Tiirkge’de “i¢in” yapisinin neden
gostermede daha yaygin bir bicimde kullanilmasina karsin “diye” yapilarinin bu islevinde zaman ve
kisi kisitlamalarinin bulundugu; “i¢in“ igin yapisin her tiirlii nedensellik iliskisini belirtmesine
kargin “diye” yapisinin daha 6znel bir iliskiyi belirtmekte oldugu 6znel olmayan durumlarda ise ya
dilbilgisel olmadig1 ya da ancak ¢ok yiiklii bir 6nvarsayim belirttigi sonuglarina ulasilmistir.

Tiirkge’de neden gosteren “igin” ve “diye” yapilan arasindaki kullanim farkliliklaring
belirleyen bazi 6zelliklerin ortaya kondugu bu ¢alisma, konu siirekliliginin saglanmis olmasi, ayni
konuda yapilmis caligmalara gonderimde bulunmasi, ama¢ dogrultusunda gegerli ve giivenilir
dayanaklarin kullanilmasiyla ve ulasilan sonuglarin bulgularla desteklenmesiyle bilimsel metin
tiiriiniin igerige yonelik beklentilerini karsilamaktadir. Ayrica bu metin, boliimlendirmenin yapilmig
ve basliklarin numaralandirilmig olmasiyla, goénderimde bulunulan kaynaklarin kaynakcada
belirtilmesiyle, Orneklerin numaralandirilip metne baglanmasiyla bilimsel metin tiirliniin metnin

izlenebilir ve gbzlenebilir olmasi beklentisini karsilamaktadir.



HAZIRLAYAN: CAN KEREM KAYA

Aksan, M (2001). “Kilict Kavram ve Tiirkcede Kilici Adlasmalary”. XV. Dilbilim Kurultay:
Bildiri Kitap¢igi. s. 55-62

Bu yazinin amaci, Mustafa Aksan’in 2001 yilinda XV. Dilbilim Kurultay: Kitap¢igi’nda
yaymlanmig olan “Kilici Kavrami ve Tiirk¢ede Kilici Adlagmalar1” baslikli ¢alismasini tanitmak ve
degerlendirmektir.

Dilbilimsel ¢oziimlemelerde siklikla karsilasilan, bircok yapmin temel 6zelliklerinin
aciklanmasinda bagvurulan anlambilimsel bir rol olan kilici kavraminin 6zelliklerinin sunuldugu bu
¢alismada bu kavramin Tiirk¢ede bigimbilimsel olarak nasil belirtildigi gosterilmeye ¢alisilmaktadir.
Incelemede Tiirkcede en ¢ok kullanilan iki ek, “-¢1” ve “-(y) Ic1” ekleri ve bunlarin tiiretim siirecleri
ile tiirettikleri yapilar karsitsal oOzellikleri ile gozden gegirilmis ve gozlemlenen diizenlikler
betimlenmistir. Calismanin ana boliimiinde Van Valin (1993), Lakoff (1977) ve Dawty (1991),
Hopper ve Thompson (1980)’e gore kilic1 ve kilicilik kavrami agiklanmis ve drneklendirilmistir. Daha
sonra Comrie ve Thompson (1985), Rapaport ve Levin (1992), Booij (1992) ve Busa (1996)
tarafindan 6nerilmis olan kilic1 adlagmasinin olusumu ve fonksiyonunu belirlemelerine deginilmistir.
Ayrica Tiirkgede kilict tiiretimi Marchland (1969), Rapaport ve Levin (1992)’in ¢aligmalari ile
iliskilendirilip orneklendirilmig, buna ek olarak kilict eklerinin Tiirkgedeki islevleri ve karsitsal
ozellikleri lizerine yaptiklar1 betimlemelere yer verilmistir. Caligmanin sonucunda kilict kavrami ve bu
kavramin Tiirkgede bigimbilimsel olarak nasil goriindiigii en siklikla kullanilan iki ekin bazi karsitsal
ozellikleriyle de betimlenmeye ¢aligilmistir.

Kilict kavraminin ve Tiirkcede Kilici Adlasmalarinin agiklanmasinin yapildigt kilict
kavraminin islevlerinin karsitsal 6zellikleri ile birlikte ortaya kondugu ¢alismanin aktarildigi bu metin,
konu biitiinliigliniin saglanmis olmasi, ayn1 ve benzeri konuda yapilmig birgok ¢alismaya gonderme
yapilarak, ama¢ dogrultusunda yeteri derecede gegerli ve giivenilir dayanaklarin kullanilmasiyla ve
ulasilan sonuglarin bulgularla desteklenmesi ile bilimsel metin tiirliniin igerige yonelik beklentilerini
karsilamaktadir. Bicim agisindan bakildiginda ise bdoliimlendirmelerin yapilmis ve bagliklarin
numaralandirilmis olmasiyla, gonderimde bulunulan kaynaklarin kaynakcada belirtilmesiyle,
orneklerin numaralandirilip metne baglanmasiyla bilimsel metin tlirliniin metnin izlenebilir ve

gozlemlenebilir olmasi beklentisini karsilamaktadir.



HAZIRLAYAN: MUCELLA NOGAY
Giiven, M. (2001) “Tiirkce’de —Abil eki ve Kiplik belirtecleri iizerine”. XVI. Dilbilim Kurultay
Bildiri Kitapgigu. S. 79-87

Bu yazinin amaci, Mine Giiven’in XVI. Dilbilim Kurultay: Bildiri Kitapgiginda yaymlanmis
olan “Tirk¢ce’de —Abil eki ve kiplik belirtegleri iizerine” baglikli calismasini tanitmak ve
degerlendirmektir.

Giiven’in c¢alismasinda, kiplik eki —Abil’in tiimce yapisi igindeki davraniglart ile anlamca
ilintili belirteglerle iligkileri Cinque (1999,2001) cergevesinde degerlendirilmektedir. Bu ekin
islevlerinin, katt bir siralama 6ngoren bir yaklasimla agiklanamayacagi ileri siiriilmektedir. Yetinmeci
Kuram g¢ergevesinde ¢6ziim yollar1 degerlendirilmekte ve Tiirkge Cinque’da (1999,2001) nerilen pek
cok islevsel yansima yerine, Giorgi ve Pianesi’de (1997) benimsenen goriis dogrultusunda, belirtegler
icin ek belirleyici konumlar1 saglayabilen tek bir kiplik yansimasinin yeglenmesi gerektigi
savunulmaktadir. Calismanin ana bdliimiinde 6nce Cinque’da (2001) belirlenen —Abil ekinin 2 ayr1
kiplik yansimasinin oldugunu belirtmekte ama, verilen 6rneklerle bu ekin baglama gore farkli
anlamlar yiiklendigi goriilmektedir. Daha sonra, -Abil eki ve kiplik belirtegleri arasindaki iligki
orneklerle agiklanmaktadir. Ayni sekilde, ‘belki’ belirtecinin —mAIl kiplik ekiyle iligskisi —DIr, -Ir
eklerinin —Abil ekiyle iliskileri 6rneklerle incelenmekte ve —mA’dan 6nce gelen —Abil ekinin yapim
eki, -mA’dan sonra gelenin ise ¢ekim eki oldugu savi irdelenmektedir. Calismanin sonunda,
Cinque’da (1999) —Abil ekinin kiplik belirteglerini tek bir bas altinda toplayabilmesi, bigimbilgisel yer
ve siralama agisindan —mAll ve —Abil’in karsilastirilmasi, -Abil’in olumsuz yapilardaki konumu ile
—Abil ekinin yapim eki oldugu goriisti desteklenmektedir.

Tiirkgede —Abil ekinin tiimce yapisi i¢indeki davranislar ile, anlamca ilintili belirteglerle
iligkilerinin incelendigi ¢alismada bulgular ve verilen 6rneklerle konu siirekliliginin saglanmis olmasi,
ayni konuda yapilmis diger calismalara gonderme yapilmigs olmasinin, gegerli ve gilivenilir
dayanaklarla ve ulagilan sonuglarin bulgularla desteklenmesiyle bilimsel metin tiiriiniin igerige yonelik
beklentilerini karsilamaktadir. Ayrica, bu metin basliklandirilmis ve basliklarin numaralandirilmis
olmasiyla, gonderimde bulunulan kaynaklarin kaynak¢ada belirtilmesiyle, 6rneklerin numaralandirilip
metne baglanmasiyla bilimsel metin tiiriiniin, metnin izlenebilir ve gdzlenebilir olmasi1 beklentisini
kargilamaktadir. Metnin izlenebilirligini bozan tek unsur sonu¢ boéliimiiniin bagligin belirttigi yerden

once baglamasidir.



METINDILBILIM
BOLUMU



HAZIRLAYAN: PINAR PEHLiVAN

Kecik,i. (1993) “ilkokul 2. ve 5. simf dgrencilerinin hatirlama ve 6zet metinlerinde uygulanan

biiyiik olcekli yapi kurallar1”. Dilbilim Arastirmalart Dergisi. s. 89-97.

Bu yazimin amaci, {lknur Kegik'in Dilbilim Arastirmalar1 Dergisi 1993'te yayinlanmus olan “ilkokul
2. ve 5. sinif dgrencilerinin hatirlama ve 6zet metinlerinde uygulanan biiyiik 6l¢ekli yap1 kurallari”

baslikli calismasini tanitmak ve degerlendirmektir.

Ilkokul 2. ve 5. sinif grencilerinin hatirlama ve dzet metinlerinde uygulanan genelleme, kurma ve
silme biiyiik Olgekli yapr kurallarmin incelendigi ¢alismada; yas faktori ve bagdasiklik diizeyi
bakimindan farkli metin yapisi faktoriiniin kural uygulama igleminde farklilik yaratip yaratmadiginin
belirlenmesi amaglanmigtir. Arasgtirmada Beaugrande(1981), V.Dijk(1980), Garcia-Berrio ve
Mayordomo(1988), V.Dijk ve Kintsch(1983), Brown ve Day(1983), Brown ve Smiley(1977-1978),
Kecik(1991) ve Beaugrande(1981)’in ¢alismalar temel alinmigtir. Caligmanin érneklem grubunu 144
2. smif ve 39 5. siif Ggrencisi olusturmus ve girdi olarak bagdasik ve bagdasik olmayan iki
bilgilendirici metin kullanilmistir. Calismanin ana boélimiinde &grencilerin metinler {izerinde
uyguladiklart 'kurma, genelleme, silme' islemlerinin dagilimlari incelenmis ve bu bulgular tablolarla
aciklanmustir. Verilerin ¢éziimlemesiyle; her iki yas grubundan ii¢ kurali aym1 anda uygulayan bir
ogrenci oldugu, iki kurali ayn1 anda uygulayan 6grenci oranmnin her iki metin i¢in 5. siniflarda daha
yiikksek oldugu, 2. smiflarin daha ¢ok kurma islemini kullandigi, 5. smiflarin ise kurma ve silme
islemlerini esit oranda kullandiklar ortaya konmustur. Bilgilendirici metin tiirii ele alinarak yapilan bu
sinirl caligma, biiyiik dlgekli yapr kurallarinin kullaniminin yasa bagli olarak bir gelisme gosterdigini
ve ilkokul diizeyinde okuma anlama basamaginin basinda (2.smif) ve sonunda (5.smif) olan iki yas
grubu i¢in okuduklar1 metinlerin tutarli bir yapiya sahip olmasi gerekliliginin ortaya konmasina

hizmet etmistir.

[lkokul 2. ve 5. smif dgrencilerinin hatirlama ve 6zet metinlerinde uygulanan 'kurma, genelleme,
silme' biiyiik 6lgekli yapt kurallariin incelendigi bu metin, ayni konuda yapilmis diger galigsmalara
gonderme yapilmis olmasi, konu akiciliginin saglanmig olmasi, dayanaklarin gegerli ve giivenilir
olmasi ve elde edilen sonuglarin bulgularla desteklenmesiyle bilimsel metin tiiriiniin igerige yonelik
beklentilerini karsilamaktadir. Ayrica metin, kaynaklarin kaynakgada belirtilmesiyle, tablolar ve
orneklerin numaralandirilip metne baglanmasiyla, bolimlendirmelerin yapilmis ve basliklarin
numaralandirilmis olmasiyla bilimsel metin tiiriiniin izlenebilir ve gozlenebilir olmasi beklentisini de

karsilamaktadir.
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HAZIRLAYAN: SERHAT SEYREK

Yagcioglu S, (1996) “Yazinsal Metinleri Okuma ve Anlamlandirma Siirecinde Bilgi ve

Deneyimin Rolii”. X. Dilbilim Kurultay: Bildirileri. S. 129-143

Bu caligmanin amaci Semiramis Yagcioglu'nun X. Dilbilim Kurultayr 1996 yili
Bildirileri’nde yaymnlanmis olan “Yazinsal Metinleri Okuma ve Anlamlandirma Siirecinde Bilgi ve
Deneyimin Rolii” baglikli yazisini tanitmak ve degerlendirmektir.

Bu galismada okuma anlamlandirma siirecinde bilgi ve deneyimin rolii tartisilmaktadir.
Calismada, “Egitim yoluyla yazinsal sdylemin nitelikleri konusunda edinilen bilgi ve deneyimin
alimlama siirecini ve yazinsal metinden elde edilen duyussal deneyimi bigimlendirip
bi¢imlendirmedigi saptanabilir mi?” sorusunun cevabi aranmaktadir. Caligmanin ana boéliimiinde;
yazinsal metinleri okuma ve anlamlandirma siirecinde bilgi ve deneyimin rolii; deneyimli ve
deneyimsiz O&grenci gruplarindan olusan denekler iizerinde cesitli diizeylerde agiklanmakta ve
orneklenmektedir. Daha sonra soylemsel bakis agilart; metin, yazar, okuyucu kavramlari ¢ergevesinde
sozbilimsel 6geleri betimlenerek, bu betimleme araciligtyla soylemsel bakis agilart ve sdylemsel metin
diizeylerine ulasilmistir. Sylemsel bakis agilar1 kavramsal igerik ve kavramsal ger¢eve diizeyinden
olusan soz eylem katmanlar1 temel alinarak betimlenmistir. Calismada ulasilan sonuglar, yazinsal
metinleri anlamlandirma siirecinde dgrencilerin yazinsal sdylem bilgileri ve yazinsal metinlerle ilgili
deneyimleri arttikca deneyim sahibi olanlar ile deneyim sahibi olmayanlar arasindaki farkliligin
giderildigini ortaya koymaktadir.

Yazinsal metinleri okuma ve anlamlandirma siirecinde bilgi ve deneyimin roliiniin
aciklanmasinda islevsel oldugunun ortaya kondugu calismanin aktarildigt bu metin; konu
siirekliliginin saglanmis olmasi, aynt konuda yapilmis diger ¢alismalara génderme yapilmis olmasi,
ama¢ dogrultusunda gecerli ve giivenilir dayanaklarin kullanilmasiyla ve ulasilan sonuglarin
bulgularla desteklenmesiyle bilimsel metin tiiriiniin igerige yonelik beklentilerini karsilamaktadir.
Ayrica bu metin boliimlendirmelerin yapilmis ve basliklarin numaralandirilmis olmasiyla, gonderimde
bulunulan kaynaklarin kaynakgada belirtilmesiyle, ornekler ve tablolarin numaralandirilip metne
baglanmasiyla bilimsel metin tiiriiniin metnin izlenebilir ve gozlenebilir olmasi beklentisini

karsilamaktadir.
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HAZIRLAYAN: GOKHAN SEZER

Cakir, O. (1996). “Biiyiik Olcekli Kurallarin ilkokul 4. Simf Diizeyinde Ogretilebilirligi”.
X.Dilbilim Kurultay: Bildiri Kitap¢igi s. 233-243

Bu calismanm amaci Ozlem Cakir’in “Biiyiik lgekli kurallarin ilkokul 4. simf diizeyinde
ogretilebilirligi” baglikli ¢alismasini tanitmak ve degerlendirmektir.

Etkilesimli okuma kurami siniflamasi ig¢inde yer alan Van Dijk ve Kintstch (1978), Van Dijk
(1980) ve Van Dijk ve Kintctsh’in (1983) calismalarinda ortaya konan biiyiik 6l¢ekli yapit modelinin,
temel model olarak alindigi bu g¢alismada, ilkokul 4. sinif diizeyinde biiyiik 6lgcekli stratejilerin
Ogretilebilirligi ve O6grencilerin 6zet yazma siireglerine etkileri arastirilmaktadir. 1994-95 6gretim
yilinda bir devlet okulunda 6grenim goéren 4. siif 6grencileri, Tiirkge derslerinde gergeklestirilen 17
(ders) siiresiyle incelenmistir. Arastirmada deneysel desenin gerekleri karsilanmaya g¢alisilmis, denk
kontrol gruplu 6n test—son test modeli kullanilmigtir. Calismada; biiyiik 6lgekli stratejilerin dgretildigi
grupla, d6gretilmeyen grubun 6n ve son 6zetlerden aldiklari, toplam puanlar arasinda anlamli bir fark
olup olmadigi, biiyiik dlgekli stratejilerin kullanma yetkinliginin sirast deney grubunda 6n ve son test
sonuglarina gore nasil oldugu sorularmma yanit olabilecek veriler elde edilmeye c¢alisiimistir.
Calismanin ana boliimiinde, Day’in (1980) ¢alismasindaki goriisleri hareket noktasi alinarak, dnceden
sec¢ilmis ve On egitimi gergeklestirilmis ilkokul 4. simif diizeyindeki 6grencilerin genelleme, silme,
segme, kurma gibi biiylik Glgekli stratejilerin yapilan testlerde 6zet baglaminda nasil uygulamaya
kondugu, oOrneklerle betimlenmekte ve Ogretilebilirligi, incelemeden elde edilen bulgularla
tartistlmaktadir. Calismanin ana boéliimiinde; gruplarin 6zetlerden aldiklari toplam puanlar arasinda,
anlamli bir fark olmadig, kisitli dgretim siiresinin 6zetlerden alinan toplam puanlar agisindan deney
grubunun ancak kendi iginde etkili oldugu bulunmusgtur. Arastirmanin sonucunda, ilkokul
ogrencilerinin okudugunu anlama siirecini kolaylastiran metinsel ipuglarini kullanmay1 bilmedikleri
sonucuna ulagilmigtir. Ulasilan bu sonug da biiyiik 6lg¢ekli stratejilerin 6grencilere kazandirilmasi
halinde, 6zet yazma konusunda olumlu sonuglar elde edilebilecegini ortaya koymaktadir.

Metin islemleme siirecine yonelik olarak biiyiik 6l¢ekli stratejilerin 6zet yazma baglaminda 4.
sinif diizeyinde dgretilebilirligiyle ilgili verilerin elde edildigi arastirmani aktarildigt bu metin, yazarin
metnin konusuna sadik kalmasi, amag¢ dogrultusunda gegerli ve giivenilir dayanaklarin kullanilmast,
ulasilan sonuglarin bulgularla desteklenmesiyle bilimsel metin tiiriiniin igerige yonelik beklentilerini
kargilamaktadir. Ayrica bu metin, bdliimlendirilmelerin yapilmis ve oOrneklerin, tablolarin
numaralandirilip metne baglanmasiyla, gonderimde bulunulan kaynaklarin kaynakgada belirtilmesiyle

bilimsel metin tiiriiniin metnin izlenebilir ve gdzlenebilir olmasi beklentisini karsilamaktadir.
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TOPLUMDILBILIM
BOLUMU



HAZIRLAYAN: BETUL OZTURK

Hayashi, T . (1990) . “Anadolu agizlarimin cografi dagilim iizerine bir deneme cahismasi”.
icinde S . Ozsoy ve E . Erguvanh-Taylan (haz) . IV. Dilbilim Sempozyumu Bildirileri .
233-243 . Istanbul : Bogazici Universitesi Yayinlari

Bu yazinin amaci, Hayashi Tooru’nun Dilbilim Sempozyumu Bildirileri 1990°da yayinlanmis
olan “Anadolu agizlarinin cografi dagilimi {izerine bir deneme calismasi” baglikli yazisini
tanitmak ve degerlendirmektir.

Tiirk dili arastirmalarinin 6nemli bir boliimiini teskil eden agiz arastirmalarini ( Martti
Rasanen, T . Kawalsk1 , Ahmet Caferoglu ve Omer Asim Aksoy ) temel alarak yapilan bu deneme
calismasinin ilk asamasinda ; Ahmet Caferoglu’nun derlemelerindeki agiz metinlerinin bilgisayar
ortamina aktarilarak ¢ziimlemesine dayanilarak Anadolu agiz metinleri belirlenmekte ve bunlarin
cografi dagilimi saptanmaya ¢alisilmaktadir. Calismanin ana boliimiinde 6nce, Anadolu agizlarinin
cografi dagilim1 hakkinda bilgi vermek icin fonetik 6zellikler ve bu seslerin illere gore degisik
kullanilma oranlar1 tanitilmakta ve metinlerde kullanilan tiim farkli seslerin betimlemesi
yapilmaktadir. Daha sonra, agizlarin haritalar iizerindeki cografi dagilimlari, seslerin dagilim
oranlariyla iligkileri de temel alinarak agiklanmakta ve tablolarla gosterilmektedir. Bu ¢aligmada
ag1z arastirmalari, seslerin degisik kullanilma oranlar1 ve bu agizlarin cografi dagilimini gosteren
haritalar ¢er¢evesinde kullanimlari ile birlikte betimlenmektedir. Calismanin sonunda, Anadolu
agizlarmin fonetik 6zellikleri bilgisayara aktarilan metinlerde kullanildiginda tiim farkli seslerin
illere gore farkli kullanim oran1 tagidigi; metindeki tiim sesler yerine belirli ortamda yer alan sesler
iizerinde yapilan sayimlarda agizlarin farkli fonetik yapilarindan kaynaklanan ses kullanim
yiizdelerinde farklilik oldugu sonucuna ulagilmistir. Ulasilan bu sonuglarda ¢alismayi kesin bir
sonuca baglamak dogru kabul edilmese de bazi agiz degisikliklerinin geligigiizel olmayip, belirli
cografi dagilima sahip oldugu ortaya konmustur.

Anadolu agizlarinin cografi dagilimi iizerine yapilan deneme ¢alismasinin aktarildigi metin,
konu siirekliliginin korunmus olmasi, ayni konuda yapilmis baska aragtirmalara da gonderme
yapilmis olmasi, amag¢ dogrultusunda gecerli ve giivenilir dayanaklarin kullanilmasiyla ve ulasilan
sonuglarin kesin olarak kabul edilmesinin dogru olmadigi belirtilmis olmasina karsin yeterli
bulgularla desteklenmesiyle bilimsel metin tiiriiniin icerige yonelik beklentilerini karsilamaktadir.
Ayrica bu metin, bolimlendirmelerin yapilmis ve bagliklarin numaralandirilmig olmasiyla,
gonderimde bulunulan kaynaklarin kaynakgada belirtilmesiyle, Ornekler, haritalar ve tablo
halindeki rakamlarin metin iginde belirtilip baglanmasiyla bilimsel metin tiirliniin metnin

izlenebilir ve gdzlenebilir olmasi beklentisini kargilamaktadir.
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HAZIRLAYAN: iLKNUR TURAN

Ercetin, G. (1992). “Diizenek Degistirimi Tekdilli ve ikidilli Toplumlardaki Yeri”. IX.
Dilbilim Kurultay: Bildiri Kitapcigi. S. 294-306

Bu yazinin amaci, Giilcan Ergetin’in IX. Dilbilim Kurultay: Bildiri Kitapgigi’nda 1992°de
yaymlanmis olan “Diizenek Degistirimi; Tekdilli ve Ikidilli Toplumlardaki Yeri” baslikli ¢alismasini
tanitmak ve degerlendirmektir.

Diizenek degistirimi, toplumdilbilim ve ikidillilik kavramlari {izerine oturtulmus bu
calismada diizenek degistiriminin ikidilli toplumlardaki islevleri ve tekdilli toplumlarda nasil
kargilandig1 konusu iizerinde durularak ikidillilerin ne zaman ve neden diizenek degistirdikleri sorusu
cevaplandirilmaya calisgtlmigtir. Calismanin ana Sliimiinde Oncelikle diizenek degistirimi kavrami
tanitilmakta, Saville-Troike’den (1990) ve Gumpertz’den (1982) alinan farkli diizenek degistirimi
ornekleri sunulmaktadir. Saville-Troike’in (1990) toplumdilbilimsel agidan climle i¢i (intra-sentential)
ve climlelerarasi (inter-sentential) olmak ftizere iki tiirden diizenek degistiriminin var oldugunu
ongoren gorlisii temel alinarak Wardhaugh (1992), Fasold (1991), Homer&Blanc (1983)ve Traffers-
Daller (1994)’den alinan 6rneklendirmelerle bu iki tiirden diizenek degistirimi agiklanmaktadir. Daha
sonra ikidilli denekler {izerinde yapilan gozlem, video-ses kayitlar1 ve gorlismeye dayali arastirmanin
icerigine, diizenek degistirimi ile ilgili bulgu ve sonuglara deginilmektedir. Caligmada, Apel ve
Muysken (1987) ve Romaine (1991)’in yiiriittiikleri aragtirmalarda ortaya ¢ikan ve bu arastirmalarin
denekleri i¢in diizenek degistiriminin islevleri olarak siralanan génderimsel, yonermesel, deyissel ya
da anlatimsal, konusmalar1 aktarma, s6ylenen seyi vurgulama islevleri tanitilmis ve her biri 6rneklerle
betimlenmigtir. Calismanin sonucunda, diizenek degistiriminin genelde resmi olmayan durumlarda
sadece ikidilliler tarafindan kullanildigy, ikidillilerin farkli iletisimsel kaynaklar1 kullanmalarinin diger
insanlarin ne yaptiklari ve nasil diisiindiiklerine bagli oldugu yani karsilarindaki insan diizenek
degistiriyorsa onlarin da degistirdigi, karsilarindaki kisi bu olguya olumsuz yaklasiyorsa diizenek
degistiriminden kacindiklar1 sonuglarina ulasilmigtir. Ulasilan bu sonuglar diizenek degistiriminin
ikidillilere 6zgii bir olgu oldugunu ve belirli yapisal kurallarla ve kullanim normlariyla gevrildigini
ortaya koymaktadir.

Diizenek degistiriminin toplumdilbilim ve ikidillilik kavramlar {izerine oturtuldugu, ikidilli
toplumlardaki islevleri ve tekdilli toplumlarda nasil karsilandigi konusu iizerinde durularak
ikidillilerin ne zaman ve neden diizenek degistirdikleri sorusunun cevaplanmaya c¢alisildigi bu
calismada metnin konusuna sadik kalinmasi, aym1 konuda yapilan diger calismalara gonderimde
bulunmasi, dayanaklar i¢in kullanilan 6rneklerin temsil edeci olmasi ve sonuglarin bulgularla
desteklenmesiyle bilimsel metin tiiriiniin igerige yonelik beklentilerinin karsilamaktadir. Ayrica bu
metin, béliimlendirmelerin yapilmis olmasi, baglik ve alt bagliklarin numaralandirilmasi, gonderimde
bulunulan kaynaklarin kaynak¢ada yer almasi ve Ornekler ile tablolarin numaralandirilip metne
baglanmasiyla bilimsel metin tiiriiniin metnin izlenebilir ve gozlemlenebilir olmasi beklentisini

karsilamaktadir.
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HAZIRLAYAN: BASAK BiCiIMOGLU

Ozcahskan,S. 1994. “Kadin ve Erkeklerin Kiifiir Kullanim Uzerine”. Dilbilim Arastirmalart
1994. 274-287. Ankara; Hitit Yaymcihk

Bu c¢alismanmin amaci Seyda Ozcaliskan’nin 1994 yilinda dilbilim arastirmalar
dergisinde yaymlanmis olan “Kadin ve erkeklerin kiifiir kullanimi {izerine” baglikli ¢aligmasini
tanitmak ve degerlendirmektir.

Kadin ve erkeklerin kiifiir kullanim1 ve bunun cinsiyete gore degisip degismedigini
inceleyen bu aragtirma, Tirk kiiltiiri iginde kadin ve erkeklerin kiifiirlii konusma big¢imlerini ayirt
etmek ve kiifiir kullanimi agisindan bir cinsin diger bir cins i¢in beklentilerini aciga ¢ikarmayi
amaglamaktadir. Bu aragtirmada Staley (1978) ve Lakof (1973)’iin kadinin kullandig1 dille toplumsal
konumu arasindaki iligskiyi ortaya koyan calismalar temel almmmustir. Arastirma Staley’in yaptigi
anketin ¢evirisinin 12’si kadim 10’u erkek olmak iizere toplam 22 {iniversite &grencisine
uygulanmistir. “Kadin ve erkeklerin kiifiir kullanimi iizerine” baslikli bu ¢alisma temel olarak bes
denenceden (hipotez) olusmaktadir. Ilk {i¢ denence kadin ve erkekler arasindaki kiifiir kullanin
farkliliklari, bu iki cinsin kiifiir kullanimina verdigi tepkiler, agiz bozuklugu denen hafif kiifiirlerin
kadinlar tarafindan daha fazla kullanilmasi,ve iki cinsin birbirleri hakkindaki tahminlerinden
olusmustur. Dordiincli denencede kiifiirlerin sozliik anlaminda kullanilip kullanilmadigi, besinci
denencede ise; kadinlarin kendilerini 6zgiir olarak tanimlamalarinda kiifiir kullanimi1 {izerine etkisi
arastirilmistir. Bu ¢alismanin ana bolimiinde arastirma konusu olan bes denenceden elde edilen
bulgular incelenmistir. Ortaya ¢ikan sonuglara gore; araba kullanirken, doktoru beklerken,
piyango...gibi durumlarda erkekler kadinlara oranla daha ¢ok kiifiir kullanmuslardir. ikinci denencede
yapilan aragtirmalarin bulgularina gére kiifiirler kiifiir kullanmama, agiz bozuklugu,diskisal, cinsel ve
karma olmak iizere bes bolime ayrilmistir. Yapilan degerlendirmede kadmlarin en ¢ok agiz
bozuklugu dedigimiz hafif kiifiirleri enaz da karma kiifiirleri kullandiklar1 saptanmistir. Kiifiirlerin
birebir olarak sozlilk anlaminda kullanilip kullanilmadigina iliskin yapilan arastirmada bulgular,
sozliik anlamindan ¢ok mecazi anlamda kullanildigini gostermektedir. Son denence igin yapilan
arastirmada kadinlarin kendilerini 6zgiir olarak tanimlamalariyla kiifiir kullanimlart arasinda bir iligki
bulunamadig1 rapor edilmistir. Caligmanin sonucunda, kadinlarin kiifiir kullaniminin erkeklere oranla
daha az oldugu ve kadinlarin agir kiifiir yerine agiz bozuklugu dedigimiz hafif kiifiirleri daha fazla
kullandig1 ortaya ¢ikmistir. Bu kadin ve erkeklerin kiifiir kullanimiyla ilgili 6ne siirdiigii varsayimi
desteklemektedir. Bununla birlikte kiifiirlerin birebir sozlilk anlami igerip igermedigine iliskin
yapilan arastirma, Staley’in bu konu hakkinda yaptig1 ¢alismay1 desteklemektedir. Ayrica Oliver ve
Rubin ‘in goriislerinin aksine, sosyal ortamin ve bir durumun tamdikligi ve resmiyeti kiifiir
kullanimini1 belirleyen ana unsurlar olarak belirlenmistir. Bunlarin yanisira kadinlarmm kendi
hemcinsleriyle beraberken kiifiir kullanmak yerine “kadin konusma kodunu” secerek, bu koddan
gonderme yaptiklar1 fakat erkeklerle konusurken bu koddan vazgegerek erkek konusma koduna
gectikleri belirlenmistir. Oysa bdyle bir durumun yani kod degistirme olayinin erkeklerde s6z konusu
olmadigi ortaya ¢ikarilmistir.

Kadin ve erkeklerin benzer durumlarda hangi kiifiirleri ne siklikla kullandigini arastiran ve
kiifir kullaniminin cinsiyete gore nasil degistigini gostermeyi hedefleyen bu metin; konu
siirekliliginin saglanmis olmasi, yapilan anketin sonuglarinin nesnel bir bakig agisiyla okuyucuya
sunulmus olmasi, ulasilan sonuglarin bulgularla desteklenmesiyle ve ayn1 konuda aragtirma yapmis
diger arastirmacilarin da bilgilerinden yaralanmasi ve onlardan konuyla ilgili gerekli alintilar
yapmasiyla bilimsel metin tiirline yonelik beklentileri karsilamaktadir. Ayrica bu metin; aragtirmanin
denencelere ayrilmis olmasi ve her denencenin kendi bashgi ile okuyucuya sunulmus olmasi
gonderimde bulunulan kaynaklarin, kaynakc¢ada belirtilmesiyle bilimsel metin tiiriiniin bigime
yonelik metnin izlenebilir ve gdzlemlenebilir olmasi beklentisini karsilamaktadir.
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HAZIRLAYAN: CEREN ATAY

Dogancay-Aktuna, S. (1995) “Dil sosyolojisi cercevesinde Ingilizce’nin Tiirkiye’de yayilmasi ve
bunun dil egitimi,toplum ve Tiirkee iizerindeki etkileri” IX Dilbilim kurultay: Bildiri

Kitap¢igi. 334-345 Bolu: izzet Baysal Universitesi Yaymnlari

Bu yazinin amaci1 Dogangay Aktuna’nin IX.Dilbilim Kurultay: Bildiri Kitapgiginda yer alan
“Dil sosyolojisi ¢ercevesinde Ingilizce’nin Tiirkiye’de yayilmasi ve bunun dil egitimi, toplum ve
Tiirkge tizerindeki etkileri” konulu arastirmayi tanitmak ve degerlendirmektir.

Bu calismada hizla evrensel hale gelen ingilizce’nin Tiirkiye’de nasil yayildig
gosterilmektedir. Daha énce 1990-1995 yillarinda Dilbilim Arastirmalari dergisinde yayimlanan imer,
Rona, Aksan, Kénig ve diger dilbilimciler tarafindan dilimize yabanci dillerden 6zellikle Ingilizceden
veya Ingilizce aracihigiyla giren sozciik ve deyimler sorunu irdelenmistir. Dogancay - Aktuna’nin bu
calismasinda Ingilizce’nin yayilmasimin/yayginlasmasmin yabanci dil egitimi, toplum ve Tiirkge
iizerindeki etkileri dil sosyolojisi ve oOzellikle dil planlamasi/diizenlemesi modelleri 1s18inda
degerlendirilmektedir. Dil yayilmasi/yayginlasmasi bir dilin kendi anayurdundan ¢esitli sosyopolitik,
kiiltiirel ve ekonomik nedenlerle iilkesinin sinirlar1 digina yayilmasi ile olugsmaktadir. Bu ¢aligmada dil
yayilmasinin/yayginlasmasinin politik yonii ele alinmaktadir. Dil planlamasinin sosyopolitik boyutunu
ve Tiirkiye’de Ingilizce’nin durumunu agiklamak i¢in yazida bir ¢ok arastirma sonuglarina, agiklayici
oreklere yer verilmis ve Ingilizce’nin Tiirkge iizerindeki olumsuz etkilerine dikkat ¢ekilmistir.
Calismanin anabdliimiinde son olarak Tiirkge’nin yabanci dil etkisinden kurtarilmasi igin dil
planlamasinin yapilmasi Onerilmistir. Sonug¢ olarak bu c¢aligmada toplumumuzun kalkinmasinda
onemli rol oynayan anadilimizin gelistirilmesi vurgulanmaktadir ve bu gelisimin gerceklesmesi i¢in
basarili bir dil planlamasinin gerekliligi anlatilmaktadir.

Dil yayilmasinin anlatildigi bu metin, konu siirekliligini saglamis olmasi, aymi konuda
yapilmig diger c¢alismalara gonderme yapilmis olmasi, amag dogrultusunda gecerli ve giivenir
dayanaklarin kullanilmasiyla ve ulasilan sonuglarin bulgularla desteklenmesiyle bilimsel metin
tiiriiniin igerige yonelik beklentilerini karsilamaktadir. Ayrica bu metinde boliimlendirmenin yapilmis
olmasi, gonderimde bulunan kaynaklarin kaynakcada belirtilmesi bilimsel metin tiiriiniin metnin

izlenebilir ve gozlemlenebilir olmasi beklentisini karsilamaktadir.
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HAZIRLAYAN : NURDAN OZDEMIiR

Tekulus, C. (1996) Dogu Rodop’ta Konusulan Tiirkce’nin Bicimbilimsel Incelemesi.
X. Dilbilim Kurultay: Bildiri Kitapcig. S. 95-107

Bu yazi, Canan Tekulus’un 1996°da 10. Dilbilim Kurultay: Bildiri Kitapgigi’nda yaymlanmis
olan “Dogu Rodop’ta Konusulan Tiirkce nin Bigimbilimsel incelemesi” baslikli ¢aligmasini tanitmay1
ve degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Tekulus, bu ¢alismasinda Dogu Rodop bolgesinde bulunan Catak ve Susuz koylerinde
konusulan Tiirk¢e’yi incelemektedir. Calismanin amaci, bu iki agizin birbiriyle ve Tiirkiye Tiirkgesi
ile karsilastirildiginda sesbilim ve bigimbilim agisindan benzerliklerini ve farkliliklarini ortaya
koymaktir. Sunulan 6rnekler, o bélgelerde daha once yasamus insanlarin giinliik konusmalarindan
almmistir ve toplanan kayitlar incelenmistir. Kaydedilen ses bantlar1 her bir agiz igin birer saatlik
sireyi kapsamaktadir. Kayitlari, konusmacilarin giinliilk hayatlar1 ve adetleri hakkinda yapilan
konugmalar olusturmaktadir. Her iki konusmacit da 70 yasin {istiindedir ve uzun bir siiredir
koylerinden go¢ etmemis, Tiirkce egitim almamig, Bulgarca bilmeyen kisilerdir. Calismada, ¢ogul
ekinin ad kokii art iinlii ile bittiginde farkli, 6n tnlii ile bittiginde ise farkli ¢ekimlendigi; bu
agizlardaki durum ekleri ile Tiirkiye Tirkcesi’ndeki durum eklerinin ayni oldugu ancak yiiksek
olmayan {linlii ile biten adlarin belirtme ve yoneltme durumlarinin farkli oldugu, ayrica, bu agizlarda
da [y] kaynasma sesinin bulundugu belirtilmistir. Tiirkiye Tiirk¢esi’nden farkli olan durum ekleri ve
eylem c¢ekim ekleri incelenmis ve Tiirkiye Tiirkgesi ile aralarinda sergilenen farkliliklar ve
benzerlikler ortaya konmustur. Calismada, bu iki agiz arasinda olumsuzluk bildiren bigimbirimcik ve
sart kipi i¢in kullanilan ek de incelenmistir. Calismanin sonug boliimiinde Dogu Rodop’taki Catak ve
Susuz koylerinde konusulan Tiirkge ve Tiirkiye Tirkgesi arasindaki farkliliklar ve Catak ve Susuz
agizlarindaki ad ve eylem ¢ekim eklerinin 6zellikleri 6zetlenmistir.

Dogu Rodop’ta kullanilan Tirk¢e’nin ad ve eylem g¢ekim eklerinin incelendigi ve Tirkiye
Tiirkgesi ile karsilagtirildiginda arasindaki benzerlik ve farkliliklarin ortaya konuldugu bu metin, konu
siirekliliginin saglanmig olmasi, verilen Orneklerle bulgularin desteklenmis olmas: ve dolayisiyla
verilen orneklerin gegerli kilinmig olmasiyla bilimsel metin tiiriiniin igerige yonelik beklentilerini
kargilamaktadir. Ayrica metnin bagliklandirilmasi, 6rneklerin numaralandirilip bulgulara baglanmasi
acisindan bilimsel metin tlirliniin metnin izlenebilir olasina ydnelik beklentilerini karsilamaktadir.
Ancak metinde gonderimde bulunulan bazi kaynaklarin kaynak¢ada yer almamasi ve kaynakgada yer
alan kaynaklara metin i¢inde gonderimde bulunulmamas: bilimsel metin tiriiniin metnin

gozlemlenebilir olmasina yonelik beklentilerini karsilamamaktadir.
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HAZIRLAYAN: AYSEGUL OZCAN

Hac1 — Halil. A. (1996) “Bati Trakya’da Konusulan Tiirk¢e’nin Bicimbilimsel
Incelenmesi”. X. Dilbilim Kurultay: Bildiri Kitap¢igi . s. 95-107

Bu yazinin amaci “Bati Trakya’da konusulan Tiirk¢e’nin bi¢imbilimsel incelenmesi” adli
calismayi tanitmak ve degerlendirmektir.

Yunanistan’in Bat1 Trakya bolgesinde yasayan Tiirklerin kullandig1 Tiirk¢e’nin incelendigi bu
bilimsel ¢aligmada, Bati Trakya’da kullanilan dil ile Tiirkiye’de kullanilan dil bigimbilimsel agidan
karsilagtiritlmaktadir. Caligmada giinliik yasamda aile ortamlarindaki konugmalar1 ve yerel yaym yapan
bir radyo istasyonundaki programlari degisik yerlesim yerlerinden arayan kisilerin konusmalarini
igeren ses bantlarina yer verilmekte ve giinlilk konusmalarin kaydedildigi bu bantlarda kullanilan dil
bicimbilimsel agidan ele alinmaktadir. Bulgular, Bati Trakya Tiirk¢esi ve Tiirkiye Tiirkgesi (TT)
arasinda durum eklerinin kullanimi, goriiniis bigimleri ve bazi yapim eklerinin kullanimi gibi
bigimbilimsel ayrimlar oldugunu gostermektedir. iskece Tiirkcesi’'nde (IT) bigimbirim ulamlari islev
ve nitelikleri agisindan Tiirkiye Tiirkgesi’ndeki ulamlara biiyiik benzerlik gostermektedir. Ad ve eylem
koklerine eklenen ¢ekim ekleri islevsel agidan her iki dilde de aynidir. Ancak bu eklerin bigimbirimsel
ozellikleri agisindan bazi ayriliklar goriilmektedir. Buna bagli olarak ad gekim ekleri ve eylem gekim
ekleri baz1 noktalarda farkliliklar sergilemektedir. 1.T. ve T.T.’de belirtme, ydnelme, yalin, ayrilma
durum eklerinde ve iyelik eklerinde bazi farkliliklarin oldugu ; ¢ati ekleri, kip ekleri, uyum ekleri ve
topluluk isimleri {ireten eklerin ise benzer oldugu gériilmiistiir. T.T.’de varolan ancak I.T.’de degismis
olan bazi sozciiklere de rastlanmaktadir. Sonug olarak bu bilimsel ¢aligmada Bati1 Trakya Tiirk’iiniin
konustugu Tiirkce bicimbirimsel agidan incelenmis ve Tiirkiye Tiirkcesi ile arasindaki bigimbirimsel
degismeler belirlenmeye calisilmustir.

Bati Trakya ve Tirkiye’de yasayan Tirklerin kullandigi Tiirk¢e’deki bigimbirimsel ayrimlarin
ortaya kondugu c¢aligmanin aktarildigt bu metin, konu siirekliliginin saglanmis olmasi, amag
dogrultusunda gecerli dayanaklarin kullanilmasiyla ve ulagilan sonuglarin bulgularla desteklenmesiyle
bilimsel metin tiiriiniin icerige yonelik beklentilerin kargilamaktadir. Ayrica bigimbirimsel ayrimlarin
ortaya kondugu calismanin aktarildigt bu metin, boliimlendirmelerin yapilmis ve basliklarin
numaralandirilmis olmastyla, 6rneklerin numaralandirilip metne baglanmasiyla bilimsel metin tiiriiniin

izlenebilir ve gozlenebilir olmasi beklentisini kargilamaktadir.
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HAZIRLAYAN: NURHAN ADA

Yagcioglu , D . (2003) . “Kibris’ta Cokdillilik Olgusu” Dilbilim Arastirmalar: Dergisi . s . 27-41
Bu yazinin amaci Dilek Yagcioglu’nun Dilbilim Arastirmalari Dergisi 2003°te yayinlanmis
olan “Kibris’ta Cokdillilik Olgusu” baglikli ¢alismasini tanitmak ve degerlendirmektir.

Cokdillilik olgusu, bir iilkede veya toplumda resmi olarak iki ya da daha c¢ok dil kullaniminin
olagan oldugu durumlan ifade eder (Crystal, 1987; Hamers & Blanc, 1989; Hoffmann, 1996;
Romaine , 1995; Spolsky , 1998). Bu tanima dayanarak , bu ¢alismada Kibris’taki ¢okdillilik olgusu,
Kuzey Kibris’ta konusulan dillere iligkin tarihi aragtirmada kullanilan veri kaynaklarmin bakig
acilarindan yararlanilarak tarihsel bir siire¢ iginde incelenmektedir. Bu arastirmada betimleyici/nitel
bir yontem kullanilmig ve Kibris tarihinde belirtilen donemlerde yasamis Kibrish Tiirklerle miilakatlar
yapilmistir. Calismanin ana boliimiinde Kuzey Kibris’taki ¢okdilliligin niteligini betimlemek tizere
yapilan miilakatlar sonucunda siniflandirmalar yapilmis ve bu arastirmalar sonucunda Ingilizce’nin
1960’a kadar devletin resmi dili olmasindan dolayr tiim resmi islerde kullanildigi ve egitimde de
degisik derecelerde onemli yer teskil ettigi belirtilmistir. Miistemleke Dénemi’nde Ingilizce’nin devlet
dairelerinde ise alinmada ve Ogretmenlige atamada 6n kosul olmus ve 1960’an sonra resmi dil
olmamasina ragmen zorunlu yabanci dil konumunu aldigi; 1974’ten sonra ise Tiirkler ve Rumlar
arasindaki iligkilerin kopmasiyla c¢atisma ¢6zme ve uzlasma toplantilart diginda ortak dil olma
Ozelligini yitirdigi vurgulanmaktadir. Ayni sekilde Rumca’nin da Miistemleke Donemi’nde riistiye ve
liselerde zorunlu yabanci dillerden biriyken Rumlar’in Tiirkler’e saldirmasi sonucu meydana gelen
degisiklikler nedeniyle 1960 sonrasi miifredattan ¢ikarildigina deginilmektedir. Calismanin sonucunda
Kibris’m son ii¢ tarihsel doéneminde dil politikasinin yasandigi, Tiirkge, Ingilizce, Rumca resmi
dillerinin kullanildig1 ve o6zellikle Ingilizce’nin tiim dénemlerde 6nem tasidign  bir iilke oldugu
vurgulanmaktadir. Kibris’in ingiliz Miistemleke ve Kibris Cumhuriyet’i Dénemleri’ndeki Tiirkge-
Ingilizce, Rumca-Tiirkge ikidillilik olgulari 6nem dereceleri, islevleri ve politik nedenlerden
kaynaklanan degisiklikleri gegissel bir ¢cokdillilik olgusuna sahip oldugunun gostergesi ve bu 6zelligin
kisileri zenginlestiren ve yiicelten bir olgu oldugu belirtilmistir. Kisacas1 Kuzey Kibris’in Kachru’nun
(1992) belirttigi iizere eski bir Ingiliz kolonisi olmasindan dolay: Ingilizce’nin dis ceperindeki
iilkelerden birisi oldugu yani ingilizce nin iletisim dili olmamasina ve énemli bir islevi olmamasina
ragmen olduk¢a konusulan ve kendisini hissettiren bir olgu oldugu, Rumca’nin ise Kuzey Kibris i¢in
iyi seyler vaadeden ve olumlu tutumlar i¢inde 6grenilmek istenen bir dil oldugu sonucuna varilmustir.

Kibris’taki g¢okdillilik olgusunun {i¢ donemde de uzun uzun tartisildigi bu metin ¢okdillilik
olgusunun sik sik hatirlatilmasiyla konu siirekliliginin saglanmig olmasi , ama¢ dogrultusunda gegerli
ve giivenilir kaynaklarin kullanilmasiyla ve elde edilen sonuglarin bulgularla desteklenmesiyle
bilimsel metin tiirtiniin igerige yonelik beklentilerini kargilamaktadir. Ayrica bu metin uygun bi¢imde
boliimlendirilmis , boliimlerin baglik ve alt bagliklarinin adlandirilmis ve numaralandirilmig olmasiyla,
gonderimde bulunulan kaynaklarin kaynakgada belirtilmesiyle (miilakat sorularinin ekte verilmesiyle)
ve tablolarin numaralandirilip metne baglanmasiyla bilimsel metin tiiriiniin, metnin izlenebilir ve

gozlemlenebilir olmasi beklentisini karsilamaktadir.
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HAZIRLAYAN : ILKAY BARLAS

Capan S. (1996). “Bilissel Gelisim ve Dil Edinimi” Dilbilim Arastirmalar: Dergisi. s. 284-287

Bu yazinin amaci, Selma Capan’in Dilbilim Arastirmalart Dergisi 1996’da yayinlanmis olan
“Biligsel Gelisim ve Dil Edinimi” baslikli ¢aligmasini tanitmak ve degerlendirmektir.

Capan, caligmasinda c¢ocuklarin anadil ediniminde biligsel gelisimin ve sozel anlatimin
gelismesinin evrelerini, bu siireglerin nasil ilerledigini arastirmistir. Anadili Tiirk¢e olan bir ailenin
¢ocugu olan Efe’nin anadil edinim siirecini ve bu siire¢ igerisinde biligsel gelisimi ve sézel anlatimin
gelisimini gozlemlemistir. Gézlemlemeyi, Efe’nin giinliik yasantisinda kurdugu iletisimi -13. ve 20.
aylar arasi- izleyerek ve kaydederek gergeklestirmistir. Capan g¢alismasinda Piaget’nin ¢ocuklarda
bilissel gelisim {izerine yaptig1 arastirmadan yararlanmistir. Yapilan gozlemler sonucunda elde edilen
veriler, sdzel anlatimin gelisimi ve biligsel gelisim arasindaki iligkiyi 6rneklerle ortaya koymaktadir. 7
aylik bir donemi kapsayan arastirma sonucunda elde edilen bulgular, ¢ocuklarin anadil edinim
siirecinde hangi kavramlari, hangi sirayla, nasil edindiklerini gostermektedir. Arastirmada ¢ocuklarin
anadil edinim siirecinde, hangi aylarda ne tiir sozceler kurabildikleri yolunda bulgulara da ulagilmustir.
Bu ¢alismayla, ¢ocuklarin anadil ediniminin sadece sdzel anlatimin edinilmesinin olmadigi, aksine
bununla birlikte gelisen bir bilinglenmenin varoldugu ve bu kavramlarin zaman igerisinde gelisim
gosterdikleri sonucuna ulastlmistir.

Cocuklarm anadil ediniminde biligsel gelisimin ve sdzel anlatimin gelismesinin evrelerinin,
bu siireclerden nasil ge¢ildiginin agiklandigi ¢aligmanin aktarildigi bu metinde, ama¢ dogrultusunda
az kaynak gosterilmesi (4 kaynak) ve kaynaklardan ikisinin metinde yer almamasi okuyucuda metnin
giivenilirligiyle ilgili siiphe olusturmaktadir. Arastirma siirecinde, denek detayli olarak gézlemlenmis,
¢ok detayli sonucglara ulasilmis fakat bu bulgular sunulmamis ve farkli denekler {izerinde ayni
gbzlemlemeler yapilmamis olmasi nedeniyle sonuglar genellestirilebilir nitelikte degildir (ayn siireg
igerisinde farkli deneklerde farkli bulgulara ulasilabilir). Ayrica bu metin, bélimlendirmelerin (metin
giris, amag¢ ve yontem, bulgular sonug) yapilmig, gonderimde bulunulan kaynaklarin kaynakcada
belirtilmis olmasiyla ve sonug¢ boliimiindeki bulgularin numaralandirilip metinle iligkilendirilmesiyle

bilimsel metnin gézlemlenebilir ve izlenebilir olmasi kriterlerini yerine getirmektedir.
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HAZIRLAYAN: Ani Baris

Topbas, S. (1996) Sesbilgisi Acisindan Dil Edinim Siireci. Dilbilim Arastirmalart Dergisi 1996.
5.295-309.

Bu yazinin amaci Seyhun Topbag’in Dilbilim aragtirmalart dergisi 1996’da yayimlanmis olan
“Sesbilgisi A¢isindan Dil Edinim Siireci” baslikli ¢alismasini tanitmak ve degerlendirmektir.

Tiirk ¢ocuklarinin sesbilgisel gelisim siirecinde gézlenen sesbilgisel islemleri ve yaslara gore
ediniminin incelendigi bu metinde aragtirmanin betimsel boliimii ele alinmaktadir. Arastirmada,
aragtirmanin 6rneklemi olan 22 ¢ocugun konusma dillerini var oldugu sekli ile gozleyen tarama
modeli kullanilmigtir. Konusma dili verileri dogal konugmaya dayali olarak kayit edilmistir. Verilerin
¢oziimlenmesinde Ingram (1981) ile Grunwel’in (1985) ¢dziimleme ve degerlendirme yontemleri ile
Stampe’in ‘Dogal Konusma Kurami’ temel alinmistir. Caligmanin ana bdoliimiinde ¢ocuklarin
konusma oriintiilerindeki olusumlar dizimsel basitlestirme ve dizisel basitlestirme olmak iizere iki
sinifa ayrilmig ve Tiirk ¢ocuklarimin sesbilgisel gelisimlerine iliskin bulgular bu siniflandirma dikkate
almarak irdelenmistir. Dizimsel basitlestirme bashigi altinda bulunan seslem yitimi ve
tekrarlama,iinsiiz disiiriilmesi,iinliilesme,iinstiiz 6begi daralmasi,ses ve seslem aktarimi,dizisel
basitlestirme basligi altinda ise Onlestirme,art damaksillagtirma,duraksilagtirma,siirtiinmelerin
kaymasi,baglam duyarli 6tiimlillesme-otiimsiizlesme,/g/ {linsliziiniin farkli dénemlerdeki kullanimi
gibi iglemlerin Tiirk ¢ocuklarindaki gelisimi agiklanmig ve tiim bu islemlerin 6rneklerine yer
verilmistir. Caligmanin sonucunda, incelenen verilere dayanarak Tiirk cocuklarinin sesbilgisel
gelisim agsamalar1 erken yaslarda gecebildikleri vurgulanmaktadir. Calismada rapor edilen gozlemler
ve verilmis Ornekler araciligiyla Tirk c¢ocuklarinin erken yaslarda bile konusma dillerinin
anlasilabilirlik diizeyinin oldukga yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

Topbas metninin konusu olan Tiirk ¢ocuklarinda sesbilgisi agisindan dil edinim siirecine metin
boyunca bagl kalmistir. Konusunda yapilmis diger ¢alismalara gondermeler yapmasiyla, savunusu
icin gegerli dayanaklar kullanmasiyla, ulasilan sonuglarin bulgular: desteklenmesiyle igerik yoniinden
giivenilir ve gegerli bir metin olusturmustur. Bi¢cim acisindan bakildiginda metnin bolimlendirilmesi,
alt basliklarin numaralandirilmasi, génderimde bulunulan kaynaklara kaynakg¢ada yer verilmesiyle,
orneklerin numaralandirilarak metne baglanmasiyla, metnin izlenilebilir ve gozlenebilir olmasi

beklentilerini karsilamaktadir.
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HAZIRLAYAN: MEHMET SOYDAN

Ozcan, H. (1997) “Comprehension of Relative clauses in the acquisition of Turkish.” VIIL
Uluslararas: Tiirk Dilbilimi Konferans: Bildirileri. s. 149-155.

Bu yazinin amaci, F. Hiilya Ozcan’m VIII. Uluslararast Tiirk Dilbilimi Konferansi’nda
bildirdigi “Tiirk¢ede Ortagli Yapilarin Edinimi” baglikli calismasini tanitmak ve degerlendirmektir.

Bu calismada, daha 6nce Ingram’in Ingilizce konusan gocuklarin 5 yasma kadar tiimceleri
“ve” ile birbirine baglama egiliminde olup ortaghi yapi kullanmadiklari; Aksu Kog¢ ile Slobin’in
Tiirkce konusan ¢ocuklarmn ortagl yapr edinimlerinin Ingilizce konusan ¢ocuklara gére daha geg ve
yavas oldugu bilgilerinden yola c¢ikilarak; Tirk¢e konusan g¢ocuklarin ortagh yapilari ne zaman
kullandiklari, paralel islev hipotezinin (Sheldon, 1974) ¢ocuk dilinin yami sira, Tiirkge konusan
cocuklarda ortaghi yapt edinimini etkileyip etkilemedigi sorularina yanit aranmaktadir. Capraz
kesigimli yontem (cross-sectional) kullanilan ¢aligmada yaglar1 3 ve 7 arasinda degisen 30 tekdilli
Tiirk¢e konusucusu ¢ocuk, 4 ayr1 ortach yapi sergileyen tiimce bi¢imlerinin anlamlandirilma siireci
acisindan test edilmistir. Caligmanin ana béliimiinde, 4 farkli ortagh yap1 (OO-NN-ON-NO) ve farkli
yaslardaki c¢ocuklarin test siiresince sorulara verdikleri dogru cevaplardan olusan bulgular elde
edilmistir. Bu bilgiler 1s18inda 3 yasindaki ¢ocuklar tiimcelerin %52’ sini dogru olarak anlamaktadir.
Bu oran gruptaki Ogrencilerin yaslari ile dogru orantili olarak artmaktadir. 3 yasindaki c¢ocuk
grubunun NN tipi ortach yapida %66, ON tipi ortach yapida %54 ve NO tipi ortagh yapida %34
oraninda dogru cevaba sahip olduklari; ancak bu siiregte 5 ve 7 yas grubu ¢ocuklardan OO tipi ortagh
yaptya en ¢ok dogru cevap almirken, NN tipi ortagh yapiya ise en diigiik dogru cevap orani alindigt
aciklanmugtir. 4 farkli orta¢ grubunun 3 farkli yag grubunda ediniminin incelenmesinde ise NN tipi
hari¢ diger yapilarin yaslarla dogru orantili oldugu elde edilmistir. Bu testte ayrica NO tipi ortaglt
yapilarin ileri yaslarda daha iyi anlasildigi ve kullanildigi da ortaya c¢ikarilmistir. Caligmanin
sonucunda Tiirkce konusan c¢ocuklarmn dilde var olan ortagli yapilarin farkinda olduklart ve
gondergeleri 3 yasindan itibaren ayirt edebildikleri gozlenmistir; ayrica dilbilgisel fonksiyonlar
arasindaki paralelligin ortagli yap1 edinimini kolaylastirmadig1 goriilmiistiir.

Tiirkge konusan ¢ocuklarda ortacl yapt ediniminin incelenip aktarildigi bu ¢alisma, konu
siirekliliginin saglanmig olmasi, ayni1 konuda daha dnce yapilan ¢alismalara gonderimde bulunulmast,
calismanin amact dogrultusunda, gegerli 6rnek ve dayanaklarin sonugta bulgularla desteklenmis
olmasiyla bilimsel metin tlriiniin igerige yonelik beklentilerini karsilamaktadir. Metinde
boliimlendirilmenin yapilmasi, belirtilen kaynaklarin kaynakcada belirtilmesi ve kullanilan sema ve
orneklerin metinle baglanmasi da metnin bilimsel metin tiriiniin bigime yonelik ihtiyaglarini

karsilamaktadir.
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HAZIRLAYAN : MUSTAFA SOYDEMIR

Sofu, H. (1998). “Soru Tiimcelerinin Edinimi”. Dilbilim Arastirmalar: Dergisi. s. 90-98

Bu yazinin amaci, Hatice Sofu’nun Dilbilim Arastirmalar1 Dergisi 1998’de yayinlanmis olan
“soru tiimcelerinin edinimi” baslikli ¢aligmasini tanitmak ve degerlenmektir.

Soru tiimcelerinin nasil edinildigi {izerine yapilan su ana kadarki c¢aligmalar genellikle
yetigkinlerin ¢ocuklara yonelttigi sorulara ¢ocuklarin verdigi yanitlarin incelenmesi ya da ¢ocuklarin
soru kullanimlarinin yapisal gelisiminin tanimlanmasi seklinde iken, Sofu’nun bu galismasinda ise
cocuklarin kullandig1 soru tiimceleri yapi1 ve islev agisindan incelenmistir. Caligmanin ana boliimiinde
oncelikle, cocuklarin soru kullanma egilimlerini incelemek i¢in konusma o&rneklerinde soru
tiimcelerinin diiz tiimceye orani hesaplanip, bireysel farkliliklar ortaya konmaktadir. Daha sonra,
cocuklarin yiikselen ton kullaniminin tek sozciiklik veya eksiltili tiimcelerle sinirli oldugu
belirtilmekte ve 6rneklenmektedir. Bu ¢alismada Agakay (1952)’de yapilmis olan belirlemeler temel
almmistir. Cocuklarin iki yasinda soru tiimcelerini, bilgi isteme, yansilama, onaylatma, agiklama
isteme, izin isteme, bir sey isteme, hatir sorma islevlerini gerceklestirdigi drneklerle agiklanmaktadir.
Bu calismada, soru kullanma egilimleri; soru tiimceleri, diiz tiimce, yiikselen ton g¢ergevesinde
betimlenmektedir. Calismanin sonucunda, soru tiimcelerinin erken ediniminin Tiirkge’nin yapisindan
kaynaklanan diizenlilikten saglandigi; soru tiimcelerinin iglev agisindan ¢esitliligi ¢ocuklarin soru
tiimcelerini etkin bir ara¢ olarak kullandigi; soru onad ve adillarinin erken yaslarda kullaniminin
cocuklarin iletisim kurma, diinyay1 anlama seviyelerinin gelisimine katkida bulundugu sonuglarina
ulagilmstir.

Soru tiimcelerinin erken ediniminin Tiirk¢e’nin yapisindan kaynaklandiginin belirtildigi bu
metin, ayni alanda yapilmis diger ¢alismalara gonderme yapmis olmasi, ulasilan sonuglarin gecerli
bulgularla desteklenmesi ve 6rneklenmesiyle bilimsel metin tiiriiniin i¢erige yonelik beklentilerini
karsilamaktadir. Diger yandan, gonderimde bulunulan tiim kaynaklarin kaynakcada belirtilmesi ve
orneklerin tablo numaralariyla metne baglanmasiyla bilimsel metin tiiriiniin metnin izlenebilir ve

gozlemlenebilir olmasi beklentilerini kargilamaktadir.
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HAZIRLAYAN: ARZU BOYACI

Sofu , H. ve S. Firat (2000) “Otistik Cocuklarda Dil Gelisimi” . XIV . Dilbilim Kurultay: Bildiri
Kitap¢igi s . 49-64

Bu yazinin amaci Sofu , H . ve S . Firat’in Dilbilim Kurultayr Bildiri Kitapgigi 2000°de
yaymlanmis olan “Otistik Cocuklarda Dil Gelisimi” bashikli ¢alismasimi tanitmak ve
degerlendirmektir.

Sinclair, Tager-Flusberg (1994), Curtiss : Lenneberg, Yamada , Fay (1988 : 191) , Ekmekgi
(1979), Aksu-Kog ve Slobin (1986), Sofu (1988; 1995) nun bilissel kurama dayanan bilissel gelisim
calismalari ¢ercevesinde yaptiklari incelemeler, otistik ¢ocuklarin dilsel gelisimlerinin incelenmesinde
kullanilmigtir. Bu incelemeler temel alinarak yapilan bu ¢alismada Tiirk¢e’yi anadil olarak edinen
otistik ¢ocuklarin dil gelisimi incelenmis ve elde edilen bulgular otistik olmayan cocuklarin dil
gelisimiyle benzerlikleri ve farkliliklar1 yoniinden karsilagtirilmistir. Bu ¢alisma yapilirken Cukurova
Universitesi Tip Fakiiltesi Cocuk Ruh Sagligi ve Hastaliklar1 Béliimiine basvuran ve otizm tanisi
konulan 7 ¢ocuktan toplanan konusma 6rnekleri incelenmis ve bu 6rnekler Ortalama S6zce Uzunlugu
acisindan incelenerek klinik a¢idan normal olan 7 g¢ocuktan olugan bir grubun dil 6rnekleri ile
kargilagtirtlmistir. Calismanin ana bdliimiinde otistik ¢cocuklarin dil gelisimleriyle ilgili yapilan yarim
saatlik kayit sonucu elde edilen veri, Crystal ve arkadaslarinin (1976) gelistirdikleri “dil
degerlendirme, diizeltici egitim ve tarama” oOlgegine gore taranmis ve degerlendirilmistir. Bu
degerlendirme sonucunda elde edilen bulgular otistik ¢ocuklarin da normal gocuklar gibi iletisimde
ekonomi  ilkesine  uyduklarmni, timiinde yapisal sapmalarn  goriildiigiinii, adillart
karsilagtirabildiklerini, az da olsa sorulari yanitsiz biraktiklarini, sozciikleri anlamsiz bir sekilde
tekrarlayabildiklerini, anlasilmayan sozciikler kullanabildiklerini, normal c¢ocuklarin da otistik
cocuklarin da eksik tiimce kurabildiklerini, otistik ¢ocuklarin daha az konusma baglattiklarini, kalip
konugmalarda aktarmalar1 anlayamadiklarini, evet-hayir sorularina genelde olumlu yanit verdiklerini
ve son olarak da eski bigimi degistirmeden yeni bir durumda kullanabildiklerini géstermektedir. Elde
edilen tiim bu bulgular, ayn1 zamanda &rneklerle desteklenmektedir. Calismanin sonunda otistik
¢ocuklarla normal ¢ocuklarin arasindaki farkliligin daha ¢ok konusma konular1 ve iletisimin niteligi
acisindan belirgin oldugu, yinelemenin hem aninda hem de gecikmis olarak karsimiza ¢iktigi, evet-
hayir sorularinin bazen ucun bazen de evet-hayir sdzciikleriyle yanitlandig: , adil degistirme, tiimce
siralamast ve ¢ekim eklerinin kullanimindaki hatalarin birka¢ taneyle sinirlt oldugu ancak ¢ocuklarin
tamami goz Oniine alindiginda otistik ¢ocuklarin takvim yaslarinin otistik olmayanlara gore biiyiik
olmasina karsin genel bir gerilik gosterdikleri sonuglarina ulagilmastir.

Otistik ¢ocuklarin dil gelisimi ile normal ¢ocuklarin dil gelisimi arasindaki benzerlik ve
farkliliklarin ortaya kondugu ¢aligmanin aktarildigi bu metin konu siirekliliginin saglanmis olmasi,
ama¢ dogrultusunda gecerli ve giivenilir dayanaklarin kullanilmasiyla ve ulasilan sonuglarin
bulgularla desteklenmesiyle bilimsel metin tiiriiniin igerige yonelik beklentilerini karsilamaktadir.
Ancak bu metin ayn1 konuda yapilmis diger calismalara gonderme yapilmasi beklentisini
kargilamamaktadir. Ayrica bu metin bdoliimlendirmelerin yapilmig ve basliklarin numaralandirilmig
olmasiyla, gonderimde bulunulan kaynaklarin kaynakc¢ada belirtilmesiyle, 6rnek ve tablolarin
numaralandirilip metne baglanmasiyla bilimsel metin tiiriiniin, metnin izlenebilir ve gozlenebilir
olmasi beklentisini kargilamaktadir.
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HAZIRLAYAN: GOZDE UCYILDIZ

Sofu, H. (2002). “Sesletim islemleri: ingilizce ve Tiirkce edinen ikidilli bir cocuktan 6rnekler”.

Dilbilim Arastirmalart Dergisi. s. 27-37.

Bu yazinin amaci, Hatice Sofu’nun 2002 yilinda Dilbilim Arastirmalari dergisinde ¢ikan
“Sesletim islemleri: Ingilizce ve Tiirk¢e edinen ikidilli bir gocuktan 6rnekler” adli makalesini tanitmak
ve degerlendirmektir.

Sézkonusu metnin girig bolimii konuyla ilgili kisa bir bilgi vermekte ve daha dnce yapilmis
aragtirmalara deginmektedir. Yontem, Amerikali bir anne ile Tirk bir babanin ilk ¢ocugu olan bir
erkek ¢ocugun 1:2 ve 2:2 yaslari arasindaki anlik konusma 6rneklerinin ses ve goriintii kayitlari ve
annenin tuttugu giinligiin analiz edilmesidir. Bu inceleme, Topbas’m (1999) “Tiirk Cocuklarinda
Unsiiz Edinimi ve Sesbilgisel Islemlerin Gelisim Asamalar1” formunda gelistirdigi, 0:9-3:0 yas aras1
cocuklarin iinsiiz dagarciginin gelisimi asamalar1 izlenerek yapilmaktadir ve ikidilli ¢ocugun
konusmasi1 bes asamada degerlendirilmektedir. Caligmanin sonucunda elde edilen veriler ve bu
verilerin dogrultusunda ikidilli ¢ocugun tekdil edinen g¢ocuklardan farkli olarak gelistirdigi dil
kullanimlar1 6zetlenmektedir. Ayrica, iki dilin birlikte ediniminin daha ayrintili olarak ele alinmasi
gerektigi belirtilmektedir.

Metinde konudan sapma goriilmemektedir. Ayrica daha Onceki c¢alismalarla da metin
desteklenmekte ve ikidilli ¢ocugun dogal kullanimlarina yer verilerek Ornekler olduk¢a uygun
secilmektedir. Ayni sekilde, metin izlenebilirlik agisindan da boliimlendirme yapildigr i¢in oldukga
basarilidir. Kullanilan alt basliklarin ve tablolarin numaralandirilmast da okuyucuya metni takip

etmekte kolaylik saglamaktadir.
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HAZIRLAYAN: EDA CAN

Dogrudz, S. ve B. Giines (1999) “Kadinlar da erkekler kadar argo kullanir m1? Edimbilimsel
bir arastirma”. XIII1.Dilbilim Kurultayr Bildirileri. 247-253. istanbul: Bogazici
Universite Yayinlari

Bu yazinin amaci, Seza Dogruoz ve Betiil Giines'in 1999 yilinda XIII Dilbilim Kurultay:
bildiri kitap¢iginda yaymlanmis olan "Kadmnlar da erkekler kadar argo kullanir mu?" baslikli
¢alismasini tanitmak ve degerlendirmektir.

Dil kullaniminda kadinlar ve erkekler arasinda farkliliklar oldugu (Hayashi 1998) ve
kadmlarin erkeklere oranla daha prestijli bir dil konustugu (Bayyurt 1997) varsayimina karsit olarak
bu Oncalismada giiniimiizde kadmnlarin da en az erkekler kadar argo, kiifiir gibi az prestijli dil
bicimlerini kullandigt varsayimi gelistirilmistir. Bu varsayimi aragtirmak ve kanitlamak igin iki
yontem kullanilmistir. Oncelikle Bursa ve Istanbul'da iki yiiz kadin ve erkek katilimciya bir anket
uygulanmistir. Daha sonra ise Tiirk filmleri ve dizilerindeki kadin ve erkek karakterlerin konusmalari
incelenmis ve dilbilim ag¢isindan aralarindaki cinsiyet farki arastirilmistir. Calismanin ana boliimiinde,
¢alismanin yontemlerinden elde edilen bulgulara yer verilmistir.Bulgular,diisiik ve yiiksek prestijli dil
kullanimlarinda yas unsurunun etkin rol iistlendigini gostermistir. Hem anket ¢alismasinda hem de
film/dizi incelemesinde diisiik prestijli dil kullanim oranlarinin &zellikle 40 yas alti kadin ve
erkeklerde yiiksek oldugu,yiiksek prestijli dil kullaniminin ise 40 yas {izeri kadin ve erkeklerde yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Uygulanan iki yontemde de diisiik ve yiliksek prestijli dil kullanim oranlar
arasindaki fark 40 yas iistii ve alt1 gruplar1 arasinda goriilmiis,cinsiyet farkliligimin ise dil kullanim
oranlarinda 6nemli bir ayrim yaratmadigi anlagilmistir. Calismanin sonunda,genel sonuglar
bakimindan kadinlarin erkeklere oranla yiiksek prestijli dili daha ¢ok kullandigi saptanmistir.
Calismadaki bulgular yas faktorii acgisindan incelendiginde ozellikle 40 yas alti kadmlarin en az
erkekler kadar diisiik prestijli dil kullandig1 ve yas faktorii agisindan bu 6ngalismanin sonuglariyla
¢alismanin baginda one siiriilen varsayimin kismen desteklendigi sonucuna ulastlmustir.

Kadinlarin da en az erkekler kadar argo, kiifir gibi diigiik prestijli dil bigimlerini
kullandiginin savlandigi bu metin; konu siirekliliginin saglanmis olmasi, ayni konuda yapilmis diger
calismalara gonderme yapilmis olmasiyla bilimsel metin tiriiniin icerigine yonelik gegerlilik,
giivenlilik gibi beklentileri karsilamaktadir. Bununla birlikte ¢alismanin amaci dogrultusunda
kullanilan dayanaklarin sadece yas ve cinsiyet faktoriine dayandirilmasi, sosyo-kiiltiirel faktorler gibi
bagka faktorlerin gozoniine alinmamasi ulasilan sonuglarin sadece bu agilardan desteklenmesini
saglamig, daha detayli sonuglara ulagilmasini ise engellemistir. Bunlarin disinda bu metin;
boliimlendirmelerin yapilmigs ve basliklarin numaralandirilmig olmasiyla gonderimde bulunulan
kaynaklarin kaynakcada belirtilmesiyle,6rnek ve tablolarin numaralandirilip metne baglanmasiyla

bilimsel metin tiiriiniin izlenebilir ve gbzlenebilir olmasi beklentilerini karsilamaktadir.
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HAZIRLAYAN : DERYA BAYAR

Bayyurt Y. (1999) “Kim daha nazik? Erkekler mi, kadinlar m?” icinde A.S.Ozsoy ve
Ergunvanh Taylan (haz.) XII1. Dilbilim Kurultay: Bildirileri. s. 155-167. Istanbul: Bogazici
Universitesi Yayinlari

Bu yazinin amaci,Yasemin Bayyurt’un 1999°da yayinlanmis olan “Kim daha nazik? Erkekler
mi, kadinlar m1? baglikli ¢aligmasini tanitmak ve degerlendirmektir.

Bireyler arasinda iletisimde giic ve dayanisma boyutlari iizerine ayni ya da farkli statiiden,
yastan veya cinsiyetten olan bireylerin kullandiklart hitap bi¢imleri iizerine yapilan ¢aligmay: (Brown
and Gilman 1989) temel alarak Tiirk¢e’de farkli ortamlardaki hitap bigimlerinin kullaniminda erkek
ve kadinlar arasinda benzerlik veya farkliliklarin olup olmadig: arastirilmaktadir.Kadin ve erkeklerin
farkli ortamlardaki dil tercihlerini ortaya cikarabilmek igin yapilan ankette hitap bigimlerinin
kullanimina yas, toplumsal mesafe, cinsiyet ve sosyal smuf gibi Olgiitler acisindan
bakilmaktadir.Calismanin ana bdliimiinde aile ve c¢arsi ortaminda gerceklestirilen anketlerin
sonuglarina dayanarak, kadin ve erkeklerin dil secimlerini etkileyen temel faktorler ortaya
cikarilmakta ve Orneklerle desteklenmektedir. Daha sonra kullanilan hitap bigimleri tiimcede
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kullanilacak adilin “sen” mi yoksa “siz
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mi olacagr goriisii temel alinarak aciklanmakta ve
orneklenmektedir.bunun yaninda Brown ve Gilman’in sdylediginin aksine, bir sdylem durumunda
konusmacilar arasinda dayanisma ¢ikmasinin nedenlerinin taraflarin esit oldugu anlamina
gelmemekle, dayanigma taraflar arasinda “gii¢” dengesizligi oldugunda da ortaya c¢iktigi
belirtilmektedir.Calismanin sonunda yas, statii, sdylem durumu ve sOylemin yer aldigt ortamin
katilimcilarin dil se¢imlerinde 6nemli rol oynadigi, ankete katilan erkek ve kadmlarin aile ortami
icinde benzer hitap bi¢imlerini kullandiklar1 ancak ¢argi ortaminda kadinlarin erkeklere oranla daha
saygin ve 6zenli dil kullanmayi tercih ettikleri sonuglarina ulagilmustir.

Tirkge’de degisik ortamlardaki hitap bigimlerinin kullaniminda erkek ve kadinlar arasinda
benzerlik ve farkliliklarin bulundugunu ortaya koyan bu metin, konu siirekliliginin saglanmis olmasi,
amag¢ dogrultusunda giivenilir dayanaklarin kullanilmasiyla ve elde edilen sonuglarin bulgularla
desteklenmesiyle bilimsel metin tiirliniin icerige yonelik gecerlilik, giivenilirlilik beklentilerini
kargilamaktadir.Bi¢cim agisindan bakildiginda ise metin, bdliimlendirmelerin yapilmis ve basliklarin
numaralandirilmis olmasiyla, gonderimde bulunulan kaynaklarin, kaynakgada belirtilmesiyle,
orneklerin metne baglanmasiyla bilimsel metnin izlenebilir ve gozlenebilir olmasi beklentisini

karsilamaktadir.
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